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Özet 

Bankacılık sistemi mübadele döneminde insanoğlunun kurmuĢ olduğu depo ve silolarla oluĢmaya 

baĢlamıĢ, paranın icadından sonra ise mal ve mülklerin depolanması yerine onların değerlerini ifade eden parasal 

değerlerin depolanmasına baĢlanmıĢtır. Bu faaliyet zaman içerisinde mal ve mülklerin değerlendirilmesi ve 

bunlar üzerinden yeni kıymetler elde etmek gibi bazı usullerin doğuĢunu, önce tefecilerin, ardından vakıfların 

sonrasında ise banka denilen ve her değeri müĢterisinin adına çoğaltabilen bir fikir olarak banka sisteminin 

doğuĢu mümkün olmuĢtur. 

Bu projede dünyada ve Türkiye‟de banka sisteminin doğuĢu, evreleri ve vaz geçilmez bir unsur olarak 

insan hayatına giriĢi üzerinde durulacaktır. 

Anahtar Kelimeler: Banka, Dünya, Sistem, Türkiye 
 

Abstract 

The banking system began to form with the warehouses and silos established by mankind during the 

exchange period, and after the invention of money, instead of storing goods and properties, the storage of 

monetary values expressing their value began. Over time, this activity led to the emergence of some methods 

such as evaluating goods and properties and obtaining new values from them, first usurers, then foundations, and 

then the emergence of the banking system as an idea called bank, which can multiply every value in the name of 

its customer. 

This project will focus on the emergence of the banking system in the world and in Turkey, its stages, 

and its entry into human life as an indispensable element. 

Keywords: Bank, World, System, Turkey 
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GiriĢ 

Bankacılık sektörü  en eski iĢ kollarından biri olarak1  Parasal değerlerin olmadığı 

zamanlarda mübadele sistemine dayanan bir çeĢit ticaret ile yapılırdı. Çiftçiler bir sonraki 

mahsulleri büyürken sürekli bir gıda kaynağı sağlamak için tahıl bankalarına tahıl 

bırakabiliyor ve periyodik olarak çekebiliyorlardı2. 

Bu tahıl bankaları ilk olarak Mezopotamya'da Babil uygarlığı döneminde geliĢtirildi, 

sonrasında Mısırlılar tarafından mükemmelleĢtirildi. Tarihçiler, Mısır'daki tahıl bankacılığı 

sisteminin iĢlem hacmi ve ağ bağlantıları açısından günümüzün bankacılık sistemlerine 

benzediğine inanıyor. O dönemde emtiaya dayalı bankacılık sistemi hiç Ģüphesiz çok iĢe 

yarıyordu, ancak medeniyetler dünyaya yayıldıkça ve sınır ötesi ticaret geliĢmeye baĢlayınca 

sistem yetersiz kalmaya baĢladı ve merkezi bir değiĢim aracına ihtiyaç duyuldu (Andrew, 2011). 

Metal paralar yani sikkeler, M.Ö. 700 yılında Lidyalılar tarafından bir değiĢim aracı 

kullanılmaya baĢlandı. GümüĢ, bronz ve altın gibi değerli metallerin ticareti zaten aktif olarak 

yapılıyordu ama Kral Alyattes, ticaretin kolaylaĢması ve halkının daha etkili bir Ģekilde 

alıĢveriĢ yapabilmesi için metal paraları kullanmaya karar verdi3. Altın ve gümüĢ alaĢımlı 

sikkeler, diğer uygarlıkların da bu sistemi benimsemesiyle; paraların standart bir değiĢim 

aracı olarak kabul edilmesinin, ticaretin geniĢlemesinin ve ekonomik iliĢkilerin daha karmaĢık 

hale gelmesinin önünü açtı4. 

Madeni paralar yaygınlaĢtıkça paraların muhafaza edilmesi gerekliliği de oraya çıktı. 

Yunanistan, Roma, Mısır ve Babil'deki tarihi kayıtlar, tapınakların parayı güvende tutmanın 

yanı sıra borç da verdiğini gösteriyor. Madeni paralar diğer mallara göre daha kolay değiĢ 

tokuĢ edilebiliyor ve istiflenebiliyordu, bu nedenle Roma döneminde zengin tüccarlar ihtiyacı 

olan insanlara madeni paraları faiziyle ödünç vermeye baĢladı. Tapınaklar, hükümdarlara 

                                                                 
1
 Kathryn Wright. What Is the Importance of Banks?. Available: http://business-

finance.blurtit.com/107203/what-is-the-importance-of-the-banks    (EriĢim: 09.11.2024) 
2
 George A. Selgin, John Stuart Gladstone Wilson. Bank. Available: 

http://www.britannica.com/EBchecked/topic/51892/bank (EriĢim: 10.11.2024).   
3
 Umair Jamal. (2013). Functions and responsibilities of Central bank and Commercial Banks. Available: 

http://umairjamal.hubpages.com/hub/Functions-and-responsibilities-of-Central-bank-and-Commercial-Banks.  

(EriĢim: 10.11.2024).   
4
 Lee Ann Obringer. (2012). How Banks Work. Available: http://money.howstuffworks.com/personal-

finance/banking/bank1.htm.  (EriĢim: 11.11.2024).   

http://business-finance.blurtit.com/107203/what-is-the-importance-of-the-banks
http://business-finance.blurtit.com/107203/what-is-the-importance-of-the-banks
http://www.britannica.com/EBchecked/topic/51892/bank
http://umairjamal.hubpages.com/hub/Functions-and-responsibilities-of-Central-bank-and-Commercial-Banks
http://money.howstuffworks.com/personal-finance/banking/bank1.htm
http://money.howstuffworks.com/personal-finance/banking/bank1.htm
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verilenler de dahil olmak üzere büyük kredileri yönetirken, halkın ihtiyaçlarını günümüzün 

bankerlerine benzeyen tüccarlar karĢılıyordu. 

Roma Ġmparatorluğu‟nun çöküĢüyle birlikte, ticaret ve para sistemi de bozuldu. Altın 

ve gümüĢ sikke kullanımı azaldı, yerine bakır ve bronz sikke kullanılmaya baĢlandı. Bu da 

paranın değerinin düĢmesine ve enflasyonun artmasına neden oldu. Ayrıca, kentlerin nüfusu 

azaldı, kırsal alanlarda feodal sistem yaygınlaĢtı. Bu sistemde, toprak sahipleri, köylülere 

toprak verir, karĢılığında da vergi ve askerlik hizmeti alırdı. Bu durum, ticaretin ve 

bankacılığın geliĢmesini engelledi. 

Feodal dönemde de bankacılık faaliyetleri kiliseler ve manastırlar tarafından 

yürütülüyordu. Rönesans‟la birlikte ticaretin canlanması, günümüz modern bankacılığının 

temellerinin atılmasının önünü açtı. Özellikle Cenova, Venedik, Floransa gibi kentlerde 

ticaretin finansmanı için bankalar kuruldu5.  

 

Bankacılığın Tarihi 

Bankacılığın baĢlangıcı MÖ. 3500 yılına kadar dayanmaktadır. Sümer, Babil ve eski 

Yunan medeniyetlerinde bankacılığa benzer iĢletmelerin yapıldığı belirlenmiĢtir. Paranın icat 

edilmesine, denizciliğin, ticaretin geliĢmesine paralel olarak bankacılıkta geliĢmeye 

baĢlamıĢtır. 1900‟lü yılların baĢlarında modern bankacılık uygulanmaya baĢlamıĢtır. 

Ülkemizde Osmanlı Döneminde Tanzimat‟ın ilanı ile yabancı bankalarla baĢlayan bankacılık 

Cumhuriyet Döneminde ivme kazanmıĢtır. Bu kısımda öncelikle Dünya‟da bankacılığın hangi 

aĢamalardan geçerek bugünkü konumuna geldiği genel hatlarıyla açıklanacak, sonra da 

Türkiye‟deki söz konusu geliĢim belirli dönemler itibariyle ele alınacaktır (Yetiz, 2016: 108). 

Ticaretin geliĢmesi, uluslararası bir nitelik kazanması, para ile ilgili kurumların oluĢumunu 

zorunlu kıldığından, ortaya önce sarraflar çıkmıĢtır. Bu nedenle sarrafları bankerlerin ve 

bankaların öncüsü olarak nitelendirmek mümkündür. Banka sözcüğü de zaten Ġtalyanca 

„banco‟ sözcüğünde, sarrafların üzerinde iĢlemlerini gerçekleĢtirdiği “masa, sıra” 

sözcüğünden kaynaklanmaktadır. Bu sarraflardan bazıları taahhütlerini yerine getirmeyerek 

iflas ettikleri zaman halk bunların „banco‟sunu kırardı. ĠĢte bu nedenle batı dillerinde iflas 

eden kiĢilere „banco‟ kelimesinden gelen „bancrupt‟ denilmektedir. Sarrafların uğraĢ 

                                                                 
5
 History World. (2012). History of Banking. Available:  

https://www.turkiyefinans.com.tr/tr-tr/blog/sayfalar/banka-nedir-turkiyede-bankacilik-turleri.aspx (EriĢim: 

11.11.2024) 

 

https://www.turkiyefinans.com.tr/tr-tr/blog/sayfalar/banka-nedir-turkiyede-bankacilik-turleri.aspx
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alanlarını geniĢletmeleri, mevduat kabul etmelerinin yanı sıra transfer iĢlemlerini 

gerçekleĢtirip, müĢterilerine kredi vermeleri ise bunların iĢ yerlerini „mevduat ve transfer 

bankaları‟ durumuna dönüĢtürmüĢtür. Gerçek anlamı ile para ticareti ise ancak mal ve 

sermaye ticaretine katılan sınıflarla, tefeciler ve tüccarlardan oluĢan burjuvaziyle birlikte 

ortaya çıkmıĢtır. Ticaret sermayesinin geliĢimi,banka denilen kurumu ekonomik yaĢantısının 

önemli bir öğesi durumuna dönüĢtürmüĢtür. Sanayi devrimi ise bankacılığın hızlı geliĢme 

sürecine girmesine yol açmıĢtır (Aydın, 2006: 18). Bankacılığa duyulan ihtiyaç insanlık 

arasında birkaç bin yıldır mevcuttur ve ĢaĢırtıcı bir Ģekilde, sürekli olarak bir Ģekilde 

yürütülmüĢtür. Sadece ikisinden önce gelen bankacılık mesleği, tarihçiler tarafından bilinen 

en eski mesleklerden biri olarak kabul edilir. Bankacılığın icadı, madeni paranın icadından 

bile birkaç bin yıl öncedir. Bankacılık, insanlıkla birlikte eĢ zamanlı olarak geliĢmiĢtir. Bu 

makale, sizi bankacılık tarihinin ana noktaları ve büyük atılımları boyunca 

yönlendirecektir(Aydın, 2006: 19). 

En eski ipuçları, antik Mezopotamya ve Mısır'da bankacılığın kullanıldığını 

gösteriyor. Ġlk medeniyetler, serveti depolamak, ticaret yapmak ve iĢlemler yapmak için altını 

bir araç olarak kullanıyordu. Doğal olarak, bu Ģekilde saklanan servet, koruma ve emniyette 

saklama için saklanmak zorundaydı. Bu tür ihtiyaçlar için en güvenilir yer tapınaklardı. 

Sürekli ziyaret edilen, hırsızları caydırabilecek kutsal bir karaktere sahip sağlam binalar bu 

görevi yerine getirdi. Ancak bankalar, fonların düzgün ve uygun Ģekilde tahsis edilmesine 

yardımcı olarak bir ekonominin verimli bir Ģekilde iĢlemesine katkıda bulunur ve tapınaklar 

serveti atıl tutardı. Bankacılığın geliĢimi, ticaret topluluklarının ve hükümetlerin fon 

ihtiyacından kaynaklanmıĢtır(Yetiz, 2026: 109). Bu nedenle, M.Ö. 18. yüzyılda Hammurabi 

zamanında Babil'de, tapınağın rahipleri tarafından yapılan kredilere dair kayıtlar vardır. Bu, 

bankacılık kavramının baĢlatıldığının bir iĢaretidir. KeĢifler arasında, iki taraf arasında 

gerçekleĢtirilen iĢlemleri kaydetmek için kullanılan korunmuĢ kil tabletler de yer almaktadır. 

En eski kayıtlı yasalar arasında yer alan Hammurabi Kanunu, bankacılık sektöründeki 

düzenlemelerle ilgilidir. Diğer kalıntılar, bankacılığın "evriminin" ilk aĢamalarında mevduat, 

faiz, kredi ve akreditif gibi modern uygulamaların zaten var olduğunu gösterdi. Yukarıda 

belirtilen kil tabletler, MS 900'de Çin'de ve 18. yüzyılda Batı kültüründe ortaya çıkan daha 

modern kağıt para sistemlerinin öncülüydü. Bu ikisini ayıran Ģey, kil tabletlerin ikincisinden 

farklı olarak özel bir sektör tarafından çıkarılmıĢ olmasıdır (Yetiz, 2026: 109). 
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Mısır'da o dönemde geliĢmekte olan bir bankacılık sektörü de vardı. Hükümet, 

vatandaĢların servetini devletin depolarında tahıl Ģeklinde saklamayı teklif etti. KarĢılığında, 

vatandaĢlara depolanan servetlerinin bir onayı olarak bir not, bir "mevduat makbuzu" 

verilecekti. Makbuz, ticaret yapmak, vergi ödemek ve tanrılara bağıĢ yapmak için daha sonra 

kullanılabilirdi. Bu uygulama, Ptolemaios döneminde genel bir ödeme yöntemine dönüĢtü ve 

yerel iĢlemler söz konusu olduğunda, metalik para sisteminin tanıtılmasından sonra bile 

devam etti. Doğal olarak, Mısır'da depolanan tahıllar baĢka yerlerdeki yabancılar için pek bir 

Ģey ifade etmiyordu, dolayısıyla uluslararası ticarette ve askeri fetihlerde kıymetli metaller 

kullanılmak zorundaydı. Bu, Mısır'ın iyi bilinen iki kademeli para sistemidir. Ancak, bir 

değiĢim aracı olarak tahıl, Roma döneminde tamamen kullanımdan kalktı(Kaya, 2003: 38). 

Ortaçağ‟da denizciliğin geliĢmesi, yeni fethedilen yerlerden kıymetli madenlerin 

getirilmesi Avrupa‟da bankacılığın daha da geliĢmesine yol açmıĢtır. Bu dönemde, yeni bir 

bankacı tipi ortaya çıkmıĢtır. Ortaçağda bankacıya ancak vatandaĢlık hakkı tanındığı halde 

Rönesans döneminde bankacı, sosyal topluluk içinde daha büyük önem kazanmıĢ ve kendisini 

herkese kabul ettirmiĢtir (Kaya, 2003: 38). 

Bankacılık antik dünyadaki Ģehirlerde ortaya çıkmaya baĢladı. Ancak Delos adası 

belirli bir adaydı. O dönemde bankacılığın çoğunlukla nakit bazında yürütüldüğü Atina ve 

diğer Ģehirlerin çoğunun aksine, Delos gerçek bir kredi makbuz ve ödeme sistemi uygulayan 

ilk adaydı (Okan, 2021: 6-9; Dinçer, 2019:8). 

Her müĢterinin kendi hesabı ve baĢka bir müĢterinin hesabına para transferi emri 

verme yetkisi olurdu. Bu aynı zamanda offshore bankacılığın ilk örneğiydi. Bu ada çok az 

doğal kaynağa sahipti, bu yüzden geliĢimi sadece doğal limanına ve zengin Apollon 

tapınağına güvenmek zorundaydı. Roma imparatorluğunun geniĢlemesiyle, Delos, Kartaca ve 

Korint'in düĢmanları ortadan kaldırıldı, bu nedenle Delos ve bankacılık sistemi geliĢip refaha 

kavuĢtu. Bu, Romalılara taklit edebilecekleri iyi tasarlanmıĢ bir bankacılık sistemi sağladı 

(Okan, 2021: 6-9; Dinçer, 2019:8). 

Ġdari becerileriyle tanınan Romalılar, Yunan bankacılık uygulamalarını benimsedi ve 

bunları düzenledi. Bankacılığı tapınaklardan çıkardılar ve bugün "banka" dediğimiz ayrı 

binalarda resmileĢtirdiler. Tefeciler Roma Ġmparatorluğu içinde faaliyet göstermeye devam 

etseler de, bankacılığın çoğu yasal olarak kurumsal bir banka aracılığıyla yürütülüyordu. MS 

2. yüzyılda, borç ödemelerinin iĢlemlerini ve borç tutarı ödendiğinde resmi borç tasfiyelerini 
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kaydetmek için noterler atanıyordu. Julius Sezar, bankaların borçlunun borcunu ödeyememesi 

durumunda arazisine el koymasına izin veren baĢka bir yasa çıkardı. Bu, borçlular ve 

alacaklılar arasındaki iliĢkide büyük bir güç kayması nedeniyle bankacılık sektörünün 

geliĢiminde önemli bir adımdı. Daha önceki zamanlarda borçlu soylular dokunulmazdı ve 

uygulama, alacaklının veya borçlunun soyu tükenene kadar borcu torunlarına devretmekti 

(Okan, 2021: 6-9; Dinçer, 2019:8). 

Bankacılık sektörünün geliĢiminde yukarıda belirtilen önemli adımlardan sonra, 

ilerleme Roma Ġmparatorluğu'nun çöküĢüyle durduruldu. Bankacılık hizmetleri esas olarak 

Kutsal Roma Ġmparatorluğu'nda ortaya çıkan papalık bankacıları ve Haçlı Seferleri sırasında 

savaĢların finansmanı için ihtiyaç duyulduğu için Tapınak ġövalyeleri tarafından sürdürüldü. 

Tefeciler hala sektörde pay sahibi olmaya çalıĢtılar, ancak Hristiyan kilisesi onları ahlaki 

açıdan saldırgan buldukları tefecilik suçlamasıyla yargıladı. Anonim bir ortaçağ yazarı, 

'tefecinin kendi para keselerine bir fahiĢe olduğunu ve birlikte üretebilecekleri bir ücret 

aldığını' canlı bir Ģekilde beyan eder. Ayrıca, Roma Ġmparatorluğu'nun çöküĢü ticaretin de 

çökmesine neden oldu ve bu da bankacıları daha az gerekli hale getirdi (Okan, 2021: 6-9; 

Dinçer, 2019:8). 

Bankacılık gereksinimleri için birincil teĢvik Haçlı Seferleri'nden baĢkası değildi. 

Temel bankacılık gereksinimleri, malzeme ve ekipman için ödeme yapma zorunluluğundan 

ortaya çıktı. Uluslararası savaĢ baĢlatmak, büyük miktarda nakit transferinin güvenli ve hızlı 

bir yolunu sağlayacak bankacılık olanakları olmadan gerçekleĢtirilemeyecek bir Ģeydi. Ġtalyan 

modeline dayalı olarak bu tür bankacılık hizmetlerini sunmaya baĢlayan Tapınak 

ġövalyeleri'ydi ((Okan, 2021: 6-9; Dinçer, 2019:9). 

Kilise'nin koyduğu yukarıda belirtilen yasak, Yahudilere bankacılık sektörüne girme 

fırsatı verdi. Ancak, insanlar onları genellikle Ģüpheli bir mezhep olarak algıladıkları ve bu 

nedenle onlara güvenmedikleri için baĢarılı olamadılar. Tapınak ġövalyeleri tarikatı da aynı 

sorunla karĢı karĢıyaydı. 

13. yüzyılda bankacılık sektöründeki boĢluklar Lombardlar olarak bilinen Ġtalya'nın 

kuzeyinden gelen bankacılar tarafından dolduruluyordu. YavaĢ yavaĢ sektöre hakim olmaya 

baĢladılar. Hristiyan dininin takipçileri olmalarına rağmen, tefecilik ücretlerinden akıllıca 

kaçınıyorlardı. Toplanan faizleri müĢterilerden gönüllü bir hediye veya alınan riskin bir ödülü 

olarak sunuyorlardı. Bu dönemde tanıtılan diğer iki önemli uygulama çift taraflı muhasebe ve 
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poliçe kullanımıydı. Bazı poliçe türleri daha erken zamanlarda bile mevcut olsa da, Ġtalyanlar 

bunu geliĢtirdiler(Çizakça, 1999: 21). Bu poliçeler bugün kullanılan çeklere benziyordu. Bu 

uygulamalar bankacılığın Ġtalya'daki birçok Ģehirde geliĢmesini sağladı. Ancak, en büyük 

faydalanıcı, finansal gücü esas olarak para biriminden gelen Floransa'ydı. Florin yaygın 

olarak tanındı ve çok güvenilir hale geldi ve bankacıların uluslararası finansla yoğun bir 

Ģekilde ilgilenmesine olanak tanıdı. En etkili iki aile, yalnızca Ġtalya'da değil, aynı zamanda 

kendi Ģubeleri aracılığıyla Ġtalya sınırları dıĢındaki birçok büyük Ģehirde finansal hizmetler 

sunarak muazzam bir servet kazanan Bardi ve Peruzzi'ydi. Ġtalyan Ģirketleri, oldukça geliĢmiĢ 

karmaĢık bir yapıya sahiptiler(Çizakça, 1999: 21). Öncelikle birçok yapıyı bünyelerinde 

barındırıyorlardı. Örneğin tek bir gemi seferinin finansmanı için değil de uzun süreli olarak 

kurulmalarına rağmen, zaman zaman bir commenda‟da pasif ortak olarak bulunabiliyorlardı. 

Bu Ģirketlerin büyük bir kısmı aile Ģirketi olarak kurulmuĢ , daha sonra büyüyerek aile 

dıĢından da ortaklara açılmıĢtı. En ünlüleri Peruzzi, Bardi, Alberti ve Medici Ģirketleriydi 

(Çizakça, 1999: 21). Sadece uzak mesafe ticaretiyle değil, aynı zamanda bankerlikle de 

uğraĢmıĢlardır. Bu Ģirketler Avrupa‟nın uzun yıllar önemli kredi sağlayıcıları arasında yer 

almıĢlardır. Tacirlerin yanı sıra, asillere ve hatta krallara kredi açabilecek kadar büyük 

sermayelere sahip olmuĢlardır (Konuk, 2005: 103). Bu ailelerin çöküĢü, Ġngiltere hükümdarı 

III. Edward'a muazzam miktarda altın florin borç vermeleriyle gerçekleĢti. Yabancı 

hükümdarlara ve hükümetlere finansal hizmetler sunmak yaygın bir uygulamaydı, ancak III. 

Edward'ın girdiği pahalı savaĢ, borcu geri ödemesini engelledi (McEvedy, 2004: 84). 

Yine de Floransa, Medici ve Pazzi evleri Ģehrin en güçlü finansörleri haline 

geldiğinde, endüstriyi ancak yarım yüzyıl sonra toparlayacak kadar güçlü bir bankacılık 

merkeziydi. Floransa‟nın resmî kaynakları Chiarissimo de‟ Medici‟nin 1201 yılında Medici 

ailesinden ilk kiĢi olarak Floransa‟yı yöneten konsilde yer aldığına dair bilgi vermektedir. 

Zaman içerisinde Floransa‟daki prestijleri artmıĢ ve özellikle Floransa ve Papalık devletleri 

baĢta olmak üzere Orta Çağ ve Rönesans Ġtalya‟sında yüksek prestijli bir komün ofisinin 

sahibi olan Gonfaloniere3 vazifesini üstlenmiĢlerdir. Ailenin ilk Gonfaloniere üyesi, 1296 

senesinde Floransa‟nın yönetim ofisine seçilen Ardingo de‟ Medici‟dir (Hibbert, 1975: 30). 

KardeĢi Guccio4 ise ondan üç yıl sonra Gonfalonire olmuĢtur. Guccio de‟ Medici, yönetim 

tarzı ve yaptığı iĢlerle Floransa toplumunun gözünde iyi bir imaja sahip olmuĢtur. Bu imaj 

kendisinden sonra gelecek olanların kaderinde de etkili olmuĢtur. Bu etkiyi Cosimo‟nun 
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büyük büyük babası olan II Averaro de‟ Medici‟nin 1314‟te Medici ailesinden üçüncü 

Gonfaloniere seçilmesinde görmekteyiz (Strathern, 2007:15). Fakat ondan sonra ailenin 

Floransa‟nın siyasi arenasındaki etkisinin azaldığı görülmektedir. Averardo‟nun torunlarından 

olan Filigno di Conte, bu siyasi düĢüĢten çocukları için kaleme aldığı kısa anı kitabında 

bahsetmiĢtir. Ayrıca anı kitabında, Floransa‟da birçok küçük evin yanı sıra iki saray, bir han 

ve Mugello‟daki Cafaggiolo‟nun etrafını saran evlerle birlikte sarayın yarısının ailesinin 

elinde olmasıyla övündüğünü not etmiĢtir. Mediciler, eskisi kadar zengin olmasa da durumları 

iyiydi. Sosyal pozisyonları ise bu ekonomik krizde çok fazla sarsılmamıĢ olsa da daha iyi 

olabilirdi. GeçmiĢte bir Medici gibisin denildiğinde insanlar onlara benzemekten korkardı. Bu 

kötü imaj Fligno‟nun kuzeni Salvestro de‟ Medici‟nin 1370 ve 1378 yılında Gonfaloniere 

seçilmesiyle yok olmuĢtur (Hibbert, 1975: 30). Fakat seçilmiĢ olduğu ikinci dönem, 

Floransa‟da durum hiç de iç açıcı değildi. Ciompi isyanı, 1378‟den 1382 yılına kadar bu 

Ģehirde etkili olmuĢtu. Ciompi isyanı, Guelph‟in kanunu tarafından baĢlatılan ve yönlendirilen 

yoğun bir siyasi baskı, hatta terör dönemi ile aynı zamana denk gelmiĢti (Roscoe, 1795: 8). 

ĠĢte bu dönemde Salvestro de‟ Medici‟nin Gonfaloniere seçilmesi bütün gözleri onun üzerine 

çevirmiĢti. Dolayısıyla kendisinin de Gonfaloniere seçilmesinden sonra Ciompi ile iĢ birliği 

içinde olduğu ortaya çıkmıĢtır. Zaten kendisi Popolo Minuto‟ya (Halk Hareketi) saygı duyan 

adaletçi bir Gonfaloniere olduğundan Guelphist‟in yasaklarını askıya almıĢtı (Breaugh, 2007: 

13-14). Ġsyancılarla iliĢkili olması onun prestijini artırdığı gibi diktatör olarak görülmesine de 

neden olmuĢtu. Bu nihai baĢarısızlıklardan dolayı 1382 yılında rakiplerinin muhalefeti 

sonucunda Floransa yönetimindeki yerini kaybetmiĢtir (Hibbert, 1975: 31). 

Medici hanedanı siyasete yoğun bir Ģekilde dahil oldukça, Alman hanedanı Fuggers, 

Medici'nin Avrupa'nın en büyük bankacılık hanedanı unvanını devralma fırsatını yakaladı. 

Kazançları çoğunlukla hükümetlere ve yöneticilere verilen kredilerden geliyordu. Keskin 

müzakere becerilerini kullanarak faiz oranlarını, norm olan %12'den, durum izin verdiğinde 

%45'e kadar yükselttiler. Kredilerin geri ödenmesini güvence altına almak için hükümetin 

madenlerine faiz alıyor ve hükümetin gelirlerinin belirli kısımlarına iliĢkin haklar elde 

ediyorlardı. Hem gelir toplayıcıları hem de devlet varlıklarının yöneticileri oldular. Zamanla, 

birkaç felaketle sonuçlanan giriĢimden sonra finansal risk almaya baĢladılar. 

Batı‟da bir diğer geliĢme değiĢ tokuĢ ticareti aĢamasından para ve kredi aĢamasına 

geçiĢte olmuĢtur. Para değiĢtirmek, borç para vermek, para havale etmek için bankların üstüne 
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koyarak iĢlemlerini sürdürmelerinden dolayı kendilerine “banker” ve iĢlerin ilerlemesi sonrası 

iĢlemlerin masa üzerinde gerçekleĢmesi süreçlerine de “banka” adı verilmiĢtir (Sedillot, 

2005:146). Böylece Avrupa‟da ilkel bankacılık da baĢlamıĢ oluyordu. Bunların kuruluĢ 

tarihlerine göre 1157‟de Venedik‟de Banco Della Piazza Del Rialto, 1401‟de Barselona‟da 

Taula de Canvi, 1408‟de Genova‟da Casa di San Georgio, 1593‟te Milano‟da Banco di 

Ambrogia, 1609‟da Amsterdam Bankası ve 1619‟da da Hamburg Bankası kurulmuĢtur 

(Ulutan, 1979:159; (Yıldırım, 2020: 65). 16. yüzyılda Venedik hükümeti inisiyatif aldı ve 

Banco della Piazza di Rialto'yu açtı. Amacı, tüccarların paralarını saklama ve madeni 

paraların fiziksel transferi olmadan güvenli finansal iĢlemler yapma ihtiyaçlarını karĢılamaktı. 

Bu uygulama, antik Yunan'da bile uzun zamandır mevcuttu, ancak bu riskli hizmetleri 

bireysel olarak yürüten tefecilerin iflas etme olasılığı yüksekti. Hükümet, bankanın 

hizmetlerini kullanan tüccarlara güvenlik sağlamak için yeni açılan bankanın arkasında 

durdukça bankacılık sektörü popülerlik kazandı. 

Bankacılık uygulamaları geliĢtikçe, müĢterilerin bu konudaki bilgisi de geniĢledi. 

Mevduatlarının gizli potansiyelini öğrendiler. Bu dönemde bankanın karı, mevduat 

sahiplerine ödenen faiz oranları ile borçlulardan talep edilen faiz arasındaki fark haline geldi. 

Hala faaliyet gösteren birçok tefeci kısa sürede özel bankalara dönüĢmeye baĢladı. 

Geleneksel olarak kuyumcular, güvenli saklama için mevduatta para kabul ederlerdi. Faiz 

kazanma potansiyelini keĢfettiklerinde, mevduatların bir kısmını ödünç vermeye baĢladılar. 

Kar elde etme potansiyelinin tamamını fark ettikleri noktada bankacılığı ana iĢleri haline 

getirdiler.  

Daha önceki en baĢarılı bankacılık hanedanları gibi, Banco della Piazza di Rialto da 

güvencesiz krediler vererek sorun yaĢadı. Bu sorunun çözülmesi için Banco Giro kuruldu. 

Banco del Giro'nun kurulduğu koĢullar, yasanın önsözünde genel terimlerle belirtilmiĢtir. 

Giovanni Vendramin, Venedik darphanesine büyük miktarda gümüĢ, toplu olarak veya 

Ġspanyol reali olarak tedarik etmek ve ödemenin yarısını madeni para veya banka kredisi 

olarak, diğer yarısını ise altın olarak, ya sikke olarak veya külçe olarak almak için sözleĢme 

yapmıĢtı; ve gümüĢü tedarik ettiği oran düĢük olduğundan, cumhuriyet ona banka kredisi 

olarak büyük bir kredi vermeyi kabul etti. Aynı zamanda, cumhuriyetin mal ve poliçe için 

borçlu olduğu tüccarlar, darphane ve diğer kamu ofisleri için görevlendirilmiĢlerdi; tahsilatlar 

yavaĢtı ve resmi formlar tarafından engelleniyorlardı. Vendramin ve diğer alacaklılarla hızlı 
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bir anlaĢma yapmak için, yeni banka kuruldu ve Depositario del Banco del Giro adlı bir 

memurun sorumluluğuna verildi; ve alacaklılara, defterlerindeki mevduatlarla 

kredilendirilerek ödeme yapıldı. Bankanın, maruz kaldığı ödeme talebini karĢılayabilmesi 

için, Vendramin'den alınan büyük miktardaki real, Banco di Rialto'da cari parayla değiĢtirildi; 

ve bu, Vendramin'in sözleĢmesi uyarınca toplu olarak tedarik edilen gümüĢten basılan madeni 

parayla birlikte, 150.000 duka tutarında bir rezerv olarak Banco del Giro'ya yerleĢtirildi. 

Ayrıca, kamu alacaklılarına yapılacak ödemelerin tutarı olan 500.0410 duka tutarı karĢılanana 

kadar, darphaneden bankaya aylık 10.000 duka tutarında ödeme yapılması (kısa süre sonra 

30.000 duka'ya çıkarıldı) öngörüldü (Charles, 1892: 324-325). 

 Hükümetin alacaklılarının yeni banka ile kredi Ģeklinde ödeme kabul etmesi ilkesine 

dayanıyordu. Yukarıda belirtilen sorunu çözmenin yanı sıra, yeni banka Venedik'in garantili 

kredi temelinde kamu finansmanı toplamak için bir mekanizma elde etmesiyle fırsatlar yarattı. 

Bu kavramın mantıksal uzantısı, devletle bir tür ortaklıkla kurulan ulusal bir 

bankadır. Ġsveç bankası ilk örnekti. Sonraki, sonunda Ģu anda bir merkez bankasıyla 

iliĢkilendirilen çeĢitli görevleri üstlenen Ġngiltere Bankası oldu. Ġngiltere Bankası Avrupa'nın 

en eski ulusal bankasıdır. 1694'te kurulan banka, kendisinden önce gelen büyük bankaların 

birer birer ortadan kaybolmasına tanıklık etmiĢ ve daha sonraki birçok kuruluĢun çöküĢüne 

tanıklık etmiĢtir. Günümüzde hala dünyanın en ünlü ve birçok açıdan en orijinal bankası 

olmaya devam etmektedir (Andreades, 1924: 5-7; Fortin, 1970: 6-7). Onun görevleri arasında 

fon toplanması gerektiğinde devlet tahvillerinin satıĢını organize etmek ve hükümet 

departmanları için bir takas bankası olarak hareket etmek, günlük iĢlemlerini kolaylaĢtırmak 

ve iĢlemek yer alıyordu. Dahası, krizde onu kredi kaynağı olarak kullanan diğer Londra 

bankalarının bankacısı oldu. Britanya Ġmparatorluğu'nun yükseliĢiyle birlikte, bankacılık 

merkezi nihayet modern bankacılığın ortaya çıktığı Londra'ya göç etti. Londra, bugüne kadar 

Avrupa'nın birincil finans merkezi olarak kaldı. 

1776 yılında Adam Smith, iyi bilinen teorisini, "görünmez el" teorisini duyurdu. 

Smith, kendi kendini düzenleyen ekonomiyi savundu. Fikirleri, devletin bankacılık 

sektöründeki ve genel ekonomideki katılımını sınırlayabilen tefeciler ve bankacılar tarafından 

benimsendi. Görünmez el, Adam Smith tarafından ortaya atılan bir terimdir ve Milletlerin 

Zenginliği adlı kitabında bulunur. Görünmez el terimi kitapta yalnızca bir kez kullanılmıĢ olsa 

da, Smith'in zaman içinde kapsamlı bir Ģekilde tartıĢılan önemli bir eseridir. Görünmez el, 
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herkes kendi çıkarını düĢündüğünde (doğal özgürlüğünü uyguladığında) bunun kamu yararına 

yol açacağı kavramıdır. Milletlerin Zenginliği adlı eserinden ünlü bir alıntıda, "AkĢam 

yemeğimizi kasabın, biracının veya fırıncının iyiliğinden değil, kendi çıkarlarına olan 

saygılarından bekleriz. Kendimizi onların insanlığına değil, öz sevgilerine hitap ederiz ve 

onlara kendi ihtiyaçlarımızdan değil, avantajlarından bahsederiz." Smith, kiĢisel çıkarın 

istemeden kamu yararına hizmet edeceğini savunur. Smith, Nassau Senior ve John Stuart Mill 

(Farmer, 2003: 230)gibi bazı klasik ekonomistler tarafından laissez-faire ekonomisinin bir 

destekçisi olarak görülmüĢtür. Piyasa ekonomisi, insanların ve firmaların üretim ve tüketimi 

etkileyen kararlar aldığı zamandır. Piyasa oyuncularının serbestçe rekabet ettiği, fiyatlandırma 

stratejileri ve piyasa yapısını içeren, piyasadaki bireyler ve firmalar için kar veya zararla 

sonuçlanan bir sistemdir (Elfi, 2021: 39-40). Bu serbest piyasa kapitalizmi ve rekabetçi 

bankacılık, Amerika BirleĢik Devletleri'nin ortaya çıkmaya hazırlandığı Yeni Dünya'da 

verimli bir zemin buldu. 

ABD bankacılık sektöründe ortaya çıkan ilk büyük banka, 1800'lerin sonlarında 

ticaret bankaları arasında lider konumda olan J.P. Morgan and Company'ydi. Bu bankanın 

gücü, o dönemde dünyanın finans merkezi olan Londra ile doğrudan bağlantısında yatıyordu. 

XIX. Yüzyılın baĢlarında itibaren, sömürgeleĢme hareketleri yaygınlaĢıp dünya 

ticareti eskiye oranla önemli ölçüde geniĢleyip çeĢitlenince bankacılık alanında da yeni 

eğilimler doğmuĢ, iĢ bölümü, uzmanlaĢma ve birleĢme eğilimleri ön plana çıkmıĢtır. Bu 

dönemde Ġngiltere ve Almanya‟da kurulan bankalar günümüzde de faaliyetlerini 

devametmektedir.Batı bankacılığın uzmanlaĢma eğilimi dıĢındaki ikinci geliĢme birleĢmedir. 

Batı ekonomileri ticari kapitalizm aĢamasından sanayi kapitalizmine geçerken, küçük vecılız 

iĢletme tipleri yerlerini büyük iĢletmelere bırakmaya baĢladılar. Aynı geliĢmebankacılık 

sektöründe de görüldü. Belirli nitelikli ticari ve uluslar arası bankacılık alanlarında 

uzmanlaĢan bankalar aynı zamanda büyük ölçekli banka iĢletmeleri yoluna gittiler(Yetiz, 

2026: 109).  

XX. Yüzyılda durum biraz değiĢti. Kapitalist sistemle beraber merkezi 

planlamasosyalist ekonomiler ortaya çıktı. Özellikle Ġkinci Dünya SavaĢından sonra 

bankacılık faaliyetleri merkezi planlı ekonomilerin yapılarına göre yeniden Ģekillenmeye 

baĢlarkenaz geliĢmiĢ ekonomilerin finansal açıdan kalkınma çabalarını desteklemek için 

„kalkınma bankacılığı‟ denilen genellikle devlet eliyle özel yasalarla kurulan yeni bankalar 
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kurulmaya baĢlamıĢtır. Uluslararası Para Fonu, Dünya Bankası, Avrupa Yatırım Bankası ve 

benzeri kuruluĢlar Ġkinci Dünya SavaĢı sonrası dönemin ürünleri oldular (Yetiz, 2026: 109; 

Aydın, 2006: 22).  

1900'lerin baĢında köklü ticaret bankaları olmasına rağmen, ortalama bir 

Amerikalının onlardan kredi alması zordu. Bu bankalar reklam yapmıyordu ve nadiren 

"sıradan" insanlara kredi veriyorlardı. Irkçılık da yaygındı ve Yahudi ve Anglo-Amerikan 

bankacılar büyük konularda birlikte çalıĢmak zorunda olsalar da, müĢterileri net sınıf ve ırk 

çizgileri boyunca ayrılmıĢtı. Bu bankalar tüketici kredilerini hala endiĢe verici bir oranda 

baĢarısız olan daha küçük bankalara bıraktı. 

II. Dünya SavaĢı, bankacılık sektörünü tamamen yok olmaktan kurtarmıĢ olabilir. II. 

Dünya SavaĢı ve yarattığı çalıĢkanlık, Amerikan ve dünya ekonomisini aĢağı doğru giden 

sarmaldan çıkardı. Bankalar ve Federal Rezerv için savaĢ, milyarlarca dolar kullanılarak 

finansal manevralar gerektirdi. Bu devasa finansman operasyonu, büyük kredi ihtiyaçları olan 

Ģirketler yarattı ve bu da bankaları yeni ihtiyaçları karĢılamak için birleĢmeye teĢvik etti. Bu 

devasa bankalar küresel pazarlara yayıldı. Daha da önemlisi, Amerika BirleĢik 

Devletleri'ndeki yerel bankacılık nihayet mevduat sigortası ve ipoteklerin geliĢiyle birlikte bir 

bireyin makul bir krediye eriĢebileceği noktaya yerleĢmiĢti. 

Amerika BirleĢik Devletleri‟nde (ABD) bankacılık her zaman riskli bir iĢ alanı 

olmuĢtur. 1819, 1837, 1873, 1907 ve 1931-1932 yıllarındaki finansal paniklerin tümü 

bankacılık krizlerini, resesyonları veya büyük ölçekli bunalımları ateĢlemiĢtir. Mevduat 

sahipleri, bir banka her baĢarısız olduğunda her Ģeyini kaybederdi. Ancak Büyük Buhran, 

sismik bir değiĢimin tetikleyicisiydi (Akbulak, 2023). 

ABD Kongresi, Büyük Buhran (the Great Depression) sırasında banka mevduatını 

garanti ederek bankacılık paniğini durdurmak için Federal Mevduat Sigorta Kurumu‟nu 

(Federal Deposit Insurance Corporation-FDIC) kurdu. Garanti baĢlangıçta uygun hesap baĢına 

2 bin 500 ABD dolarına kadardı -bu tutar hızla 5 bin ABD dolarına veya bugünün dolarıyla 

yaklaĢık 112 bin ABD dolarına yükseldi- ve ardından yıllar içinde altı kez artırılarak mevcut 

250 bin ABD doları sınırına ulaĢtı(Akbulak, 2023). 

Aynı zamanda ABD, mevduat sigortasını tamamlamak için, bankacılığın menkul 

kıymetlerden ve diğer ticari faaliyetlerden kesin olarak ayrılması da dâhil olmak üzere, 

kapsamlı bir banka düzenleme sistemi geliĢtirdi. Bankalar, vade dönüĢümündeki kritik 
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rollerini göreceli verimlilik ile yerine getirmelerini sağlamak için özel sermaye ile 

birleĢtirilmiĢ federal bir mevduat desteği ve kapsamlı düzenleme ile etkin bir Ģekilde 

özel/kamu melezleri haline geldi(Akbulak, 2023). 

Uzun bir süre, bu özel/kamu sistemi mükemmel çalıĢıyormuĢ gibi göründü. Banka 

iĢlemleri neredeyse 90 yıl boyunca durdu, çoğu banka istikrarlı bir Ģekilde kârlıydı, 

baĢarısızlıklar nadirdi ve FDIC‟nin gururla belirttiği gibi, “hiçbir sigortalı mevduat sahibi bir 

kuruĢ bile kaybetmedi.” Zararlar, bankalar üzerindeki değerlendirmelerle geri ödeniyordu ve 

hâkim olan görüĢ, ahlaki tehlike ve “özel kesim kazançları-kamusal kayıplar” (private gains-

public losses) gibi teorik sorunların büyük ölçüde kontrol altına alındığı yönündeydi(Akbulak, 

2023). 

20. yüzyılın ilk yarısında baĢta ABD olmak üzere dünya, Büyük Buhran‟ın etkileri 

ile mücadele etmek durumunda kaldı. Buhran finans ve bankacılık sektörü üzerinde yıkıcı 

etkilere neden oldu ve gelecekte yapılacak önemli finansal düzenlemelerin önünü açtı. II. 

Dünya SavaĢı'nın sona ermesinden sonra, 1944 yılında uluslararası finansal sistemi 

düzenlemek amacıyla Bretton Woods AnlaĢmaları imzalandı (Karaçay, 2016:95). II. Dünya 

SavaĢı sonrası neoliberal politikaların tüm dünyaya yayılmasını kendisine Ģiar edinmiĢ olan 

Bretton-Woods üçlemesi kurulduğu 1944 yılından günümüze kadar geçen süreçte tüm dünya 

halklarının kaderlerinde ve yaĢam hakları üzerinde birincil etkiye sahip olmuĢtur. Richard 

Peet‟in “kutsal olmayan üçlü” (unhold trinity) olarak adlandırdığı bu üçleme bugüne kadar 

hiçbir dinin yapamadığı etkiyi yaparak dünya halklarına Ģöyle seslenmiĢlerdir: “Refaha 

eriĢmenin yolu neoliberal düzenden geçmektedir (Rivero, 2001). Bu anlaĢmalar, Uluslararası 

Para Fonu (IMF) ve Uluslararası Ġmar ve Kalkınma Bankası (Dünya Bankası) gibi kuruluĢları 

oluĢturdu ve döviz kurlarını düzenlemeyi amaçladı. Serbest piyasanın erdemine sonuna kadar 

bel bağlasalar da bu neo-liberal düzen savunucuları her daim aynı vücutla zühur bulmamıĢ ya 

da üzerlerinde aynı libas ile dolaĢmamıĢlardır. Serbest piyasanın ilahi doğruluğuna zeval 

vermemek koĢuluyla neoliberal paradigmanın/düzenin farklı patikalara girdiği ya da girmiĢ 

gibi göründüğü dönemler olmuĢtur. Öyle ki 1970‟lerin, 1980‟lerin ya da 1990‟ların Bretton 

Woods kuruluĢlarının çizdiği yol bir ve aynı nitelikte olmamıĢ; zamanla büyüme ya da 

kalkınma paradigmalarında farklı politikalara, farklı konulara vurgu yapmıĢlardır(Karaçay, 

2016:95). Bütün bu geliĢmeler yaĢanırken teknoloji alanındaki ilerlemeler, bankacılık 

sektöründe etkisini göstermeye baĢladı. Bugün vazgeçilmezimiz olan kredi kartları ilk olarak 
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1950 yılında Diners Club ile hayatımıza girdi. 1973 yılında finans iĢlemlerini küresel olarak 

hızlandırmak ve güvenli hale getirmek amacıyla SWIFT sistemi kuruldu. 

Böylece bankalar küresel ölçekte iĢlem yapabilme kabiliyetine sahip finansal 

kurumlar haline geldi. ATM‟ler, telefon bankacılığı, elektronik fon transferi gibi 

uygulamalarla baĢlayan elektronik bankacılık çözümlerine artık mobil uygulamalar üzerinden 

rahatlıkla ulaĢabiliyoruz. Günümüzde bankacılık sektörü, teknolojinin etkisi ve değiĢen 

müĢteri beklentileri ile sürekli olarak geliĢmeye, dönüĢmeye devam ediyor.Bugün içinde 

yaĢadığımız modern dünyada bankalar ekonominin önemli bir bileĢeni olarak önemli bir rol 

üstlenmiĢtir. Bir bankanın ekonomik yapıda bir kalp gibi olduğu ve sağladığı sermayenin de 

içindeki kan gibi olduğu söylenir. Britannica, bankayı para ve onun ikameleriyle ilgilenen ve 

finansal hizmetler sağlayan bir kurum olarak tanımlar6. 

Bankacılar, ülkenin ekonomik yaĢamında çok önemli bir rol oynarlar. Ekonominin 

sağlığı, bankacılık sisteminin sağlamlığıyla yakından ilgilidir. Bankalar yeni bir servet 

yaratmasa da borç alma, verme ve ilgili faaliyetleri servetin üretim, dağıtım, değiĢim ve 

tüketim sürecini kolaylaĢtırır. Bu Ģekilde ekonomik kalkınma sürecinde çok etkili ortaklar 

haline gelirler. Bugün modern bankalar, ülkenin kaynaklarının kullanımı için çok faydalıdır. 

Bankalar, insanların tasarruflarını yatırım amaçlı seferber etmektedir. Bankalar olmasaydı, 

ülkenin sermayesinin büyük bir kısmı atıl kalırdı. 

 

 

Sonuç 

Hayattaki her Ģeyde olduğu gibi, bankacılık sektörünün geliĢmesinin de yan etkileri 

oldu. Kredi sağlama süreci, kaldıracın modern dünyaya yeniden getirilmesine izin verdi. 

Kaldıraç, bir bireyin bugün gelecekteki kazançlarını kullanarak ürün satın almasına izin 

verirken, aynı zamanda daha yüksek enflasyon seviyeleri yaratma eğilimindedir. Dünyanın 

parasal tarihi boyunca, kaldıraç, kredi yoluyla ekonomide patlama ve çöküĢ etkisi sağlamıĢtır. 

Bununla birlikte, iĢ döngüsü kaçınılmaz olarak aĢırı geniĢler ve büyük ölçüde kredi yoluyla 

aĢırı daralır. Kredi miktarı ne kadar fazlaysa, parasal sistemdeki oynaklık o kadar yüksektir. 

Bununla birlikte, bankacılık ve kredinin yokluğu insan etkileĢimini engeller ve böylece 

                                                                 
6
 Kathryn Wright. (N/A). What Is the Importance of Banks?. Available: http://business-

finance.blurtit.com/107203/what-isthe-importance-of-the-banks. Last accessed 28/10/2013.  

http://business-finance.blurtit.com/107203/what-isthe-importance-of-the-banks.%20Last%20accessed%2028/10/2013
http://business-finance.blurtit.com/107203/what-isthe-importance-of-the-banks.%20Last%20accessed%2028/10/2013
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ekonomik ve sosyal büyümeye engel teĢkil eder. Çok fazla borç ve kredi, Atina ve Roma'nın 

çöküĢünde görüldüğü gibi medeniyetin temellerini yok etme riski taĢır. Tarihten öğrenilecek 

bir ders varsa, o da ekonomik sarkaçın her iki yönünde de ılımlılık ihtiyacıdır. 
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Özet 

Ġngiltere Merkez Bankası tarihi 1694 yılına dek uzanmaktadır. Ġngiliz Hükümeti‟nin resmi bir 

bankası olarak faaliyet göstermek için 1694‟te kurulan banka, bugün de faaliyetlerini sürdürmeye devam 

etmektedir. Ġngiltere Merkez Bankası‟nın temel amacı tüm Büyük Britanya‟nın bir bankası olarak hareket 

etmektir. 1946 yılına kadar kuruluĢundan bu yana, banka özel olarak çalıĢtı ve faaliyetlerini sürdürdü. 1946 

yılından 1997 yılına dek devlet tarafından kontrol edildi. Tarihler 1977 yılını gösterdiğinde Ġngiltere Merkez 

Bankası özel bir kuruluĢ olarak tekrar faaliyet göstermeye baĢlayarak bağımsızlığını elde etti. Ġngiltere Merkez 

Bankası, Ġngiltere‟de ve Galler‟deki banknotlar konusunda yetkili bir kurum, ancak Ġskoçya‟da ve Kuzey 

Ġrlanda‟da bu durum söz konusu değil. 

Anahtar Kelimeler: Banka, Finans, Gelir, Ġngiltere 

Abstract 

The history of the Bank of England dates back to 1694. The bank, which was established in 1694 to 

operate as an official bank of the British Government, continues to operate today. The main purpose of the Bank 

of England is to act as a bank for all of Great Britain. Since its establishment in 1946, the bank operated and 

operated privately. It was controlled by the state from 1946 to 1997. In 1977, the Bank of England resumed its 

operations as a private institution and gained independence. The Bank of England is the authority for banknotes 

in England and Wales, but this is not the case in Scotland and Northern Ireland.  
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GiriĢ  

Ġlk merkez bankacılığı faaliyeti, 1668 yılında kurulan Swedish Riksbank adındaki 

Ġsveç bankasının 1668 yılında anonim Ģirket formunda bir ticari banka iken devleti fonlamaya 

baĢlaması ve ticari bankalar için takas merkezi görevi üstlenmesiyle baĢlamıĢtır. Daha sonra 

1694 yılında ise en ünlü merkez bankası Ġngiltere bankası olan Bank of England kurularak 

hükümetin borçlarını satın almaya baĢladı. Avrupa'da kurulan merkez bankaları genellikle o 

tarihlerde hükümetin bankası olma iĢlevini sürdürdü, ancak bazıları diğer finansal problemlere 

ve karıĢıklıklara da eğildiler. Örneğin; Napolyon tarafından 1800'de kurulan Fransız bankası 

Banque de France Fransız devrimi esnasında oluĢan hiperenflasyonu önlemek için devlete 

yardım etmenin yanında kurların stabilize edilmesi için de çalıĢtı. Ġlk merkez bankalarının 

para basma ve kurun değerini belirleme üzerinde monopol olduklarını söyleyebiliriz. 

Hükümetin borçlarını fonlamanın yanında diğer bankaların parasını tutma, bankerler için bir 

banka olma, bankalar arasındaki iĢlemleri kolaylaĢtırma ve diğer bankacılık hizmetlerini 

sağlama gibi görevler üstlendiklerini görebiliriz. GeniĢ rezerv kaynaklarına ve iliĢki ağına 

sahip olmaları bu bankaların muhabir banka olarak merkezi iĢlemler yürütmelerine neden 

olmuĢtur. Bu bankalar aynı zamanda finansal krizlerde, savaĢlarda, kıtlıklarda ve demiryolu 

yapımlarında nihai borç veren ve acil nakit sağlayan bankalardır. 1914 yılına kadar hüküm 

süren altın standardı merkez bankalarını yüklü miktarda altın rezervi tutmaya ve basılan 

paranın altın olarak karĢılığını bulundurmaya itmiĢtir. Ancak altın rezervleri azalan ve 

ödemeler dengesi açık veren ülkeler faiz oranlarını artırarak altın sistemine bağlı kalmaya 

çalıĢtılar. Piyasada oluĢan fiyat büyük ölçüde altına bağlı olduğu için ilk merkez bankalarının 

hedefi sadece fiyat istikrarını sağlamak oldu. Özellikle Ġngiltere merkez bankası tarafından 

uygulanan ve öncelikle kendi elindeki altın rezervlerini kurtarmaya yönelik korumacı 

yaklaĢım 1825, 1837, 1847 ve 1857 yıllarında oluĢan panikler nedeniyle Ġngiltere merkez 

bankası Bank of England'ı eleĢtiri oklarına maruz tutmuĢtur. Takip eden panikler ve dıĢ 

açıklar Banka'yı serbest ve teminatlı ancak yüksek faizlerle borç vermeye itmiĢtir. Ekonomi 

yazarı Walter Bagehot tarafından "sorumluluk doktrini" adı verilen bu yaklaĢımın, 1866 

yılından sonra Ġngiltere merkez bankasının 150 yıl boyunca herhangi bir krizle 

karĢılaĢmamasında önemli rol oynadığı düĢünülmektedir. Amerika ise 19. yy.ın baĢında 

Ġngiltere merkez bankası Bank of England'ı modelleyerek iki adet merkez bankası oluĢuma 

izin vermiĢtir. Ġlki "the Bank of United States (1791-1811)" ve ikinicisi "second bank of the 

United States (1816-1836)" adını almıĢtır. Ancak Amerika korumacı ve merkeziyetçi Ġngiliz 

bankası formunu iki kez üst üste reddetmiĢtir. Ancak bankacılık sistemine olan serbest ve 

kuralsız giriĢler ve 1836 sonrası takip eden iç savaĢ 80 yıllık bir finansal dengesizlik 

yaratmıĢtır. Bu sırada ödemeler sistemi çökerek binlerce farklı ve sahte banknotlar ortaya 

çıkmıĢtır. Bunun üzerine hükümet tekrar ulusal bankacılık sistemi kurarak yerel banknotlar 

çıkarmaya baĢlamıĢtır. Bu hamleden sonra ödemeler sistemi düzelse bile bankacılık 

sistemindeki krizler ve nihai borç veren bir sığınak arayıĢı devam etmiĢtir. 1907 yılında 

bankalarda mevduat sahibi olan kiĢiler büyük kayıplarla karĢılaĢarak bankazede haline gelmiĢ 

ve bu panik devenin sırtına daha da yük bindirerek Amerikan Merkez Bankası Fed'in 1913 

yılında kurulmak zorunda kalmasına neden olmuĢtur. Federal rezerv sistemi altında 12 bölge 

olup merkezi Washington'dadır. Ancak New York, Chicago ve San Francisco eyaletleri 
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federal rezervlerin % 50'sinden fazlasına sahiptir
7
. 

 

Ġngiltere Merkez Bankasının KuruluĢu 

Ġngilizler, Ġngiltere Bankası'nı dünyanın en büyük finans kurumu olarak görürlerse 

affedilebilirler. ġüphesiz, metal rezervleri ve banknot dolaĢımı bakımından birçok Kıta 

bankasından çok daha geridir; ve hatta daha fazla miktarda özel mevduat tutan baĢka Ġngiliz 

bankaları bile vardır. Her biri eyaletlerde baĢkentten daha büyük iĢler yapan Fransa ve 

Almanya Bankaları kadar esasen bir banka olarak kabul edilemez: Faaliyetlerinin kapsamı 

bakımından Fransa Bankası kadar demokratik değildir, belki de Reichsbank kadar genel 

giriĢimle doğrudan iliĢkili değildir. Mevcut hiçbir banka aynı anda bu kadar uzun, bu kadar 

sürekli ve bu kadar seçkin bir tarihe sahip olamaz; hiçbiri yalnızca büyük bir ulusun kaderinde 

değil, aynı zamanda dünyanın genel finansal faaliyetlerinde de bu kadar büyük ve bu kadar 

değerli bir rol oynamamıĢtır. Bayan Meredith tarafından burada Ġngilizce versiyonu sunulan 

bu ünlü Bankanın tarihi, birçok bakımdan bir ustalık eseri olarak kabul edilmelidir. Bir 

Yunanlı tarafından Fransızca yazılmıĢtır: ve yazarın, kendine ait olmayan bir dilde, 

karakteristik olarak Ġngilizce olan bir kurumu tarif etmekte karĢılaĢtığı çifte zorluğa rağmen, 

Bankanın Ģimdiye kadar yayınlanmıĢ en kapsamlı ve en okunabilir anlatımıdır. Dr. 

AndrCadks, Bay Stephens'ı izleyerek, daha önce Bankanın tarihi olarak adlandırılmaya değer 

hiçbir Ģeyin yazılmadığını söyleyecek kadar ileri gidiyor, ancak bu giriĢim bir kereden fazla 

yapılmıĢtı. Eğer durum buysa, gerçek yeterince dikkat çekicidir ve Ġngiliz Ekonomisinin 

itibarı için endiĢelenenlere, bazıları pek de hoĢ olmayan düĢünceler önermektedir. Bu ifadeyi 

hangi anlamda kabul etmeliyiz? M. Lyon-Caen ile kesinlikle aynı fikirde olmalıyız ki, bu 

kitabın yayınlanmasından önce Bankanın eksiksiz bir tarihi yoktu. Böyle bir tarihe zaman 

zaman birçok değerli katkı yayınlanmıĢtı; ancak hepsi de arzulanan bir Ģey bırakıyordu. 

Bazıları parçalıydı, bazıları ise pek bilimsel değildi; Bunların en iyilerinde tarih genellikle 

yazarın asıl amacına tesadüfen bağlıdır; neredeyse hepsi,tipik bir Ġngiliz hatası, sistematik 

değildi; hiçbiri tüm dönemi, hatta yaklaĢık olarak bile, kapsamıyordu. Örneğin Alphonse 

Courtois'nın Banque de France tarihiyle karĢılaĢtırılabilecek eksiksiz, resmi ve bilimsel bir 

anlatımımız yoktu (Andreades,  1924:xxııı-xxıv; Kazgan, ..: 378). 

Mevcut daha önemli eserlerden bazılarını inceleyelim. Macleod'un Theory and 

Practice of Bnnking adlı eserinde verdiği anlatımın, Dr. Andrbadks'ın tarihinin ortaya 

çıkmasından önce alanı kapsadığı söylenebilir. Birçok bakımdan kendi sınırları içinde çok 

iyidir; Ģimdiki yazar, merhum Henry Sidgwick gibi, bunu diğerlerinden dahaönemli ve 

öğretici bulmuĢtur. Ancak tarihsel çalıĢma Macleod için sadece tesadüfiydi, asıl amacı 

değildi; kitabının baĢlığında 'tarih' kelimesinin bile geçmemesi gerçeğinden anlaĢılabileceği 

gibi; ve onun canlı taslağı Banka'dan ziyade bankacılıkla ilgilidir: itiraf etmeliyim ki, eski 

zamanlarda bugün olduğundan daha az önemli olan bir ayrım(Paya, …: 12). 

                                                                 
7
 “Merkez Bankaları ve Para Politikası”, 

https://acikders.tuba.gov.tr/pluginfile.php/2550/mod_resource/content/4/Merkez_Para.pdf  

https://acikders.tuba.gov.tr/pluginfile.php/2550/mod_resource/content/4/Merkez_Para.pdf
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Tooke ve Newmarch (özellikle ilki) de, özellikle Napolyon SavaĢı dönemi için, 

ancak kapsadıkları 1793-1857 döneminin tamamı için, iyi bilinen Fiyatlar Tarihi'nde paha 

biçilmez materyaller katkıda bulunmuĢlardır. Ancak Tooke'un çalıĢması, gerekçelendirilmiĢ 

bir tarihten ziyade belgelenmiĢ bir argüman olarak görülebilir: Bir itiraz Macleod için de 

geçerlidir, ancak belki de aynı derecede değil. Her iki yazarın amacı, olayların gidiĢatına dair 

bilimsel bir açıklama yapmaktan ziyade tartıĢmalı bir tez oluĢturmaktı. Yine de, her çalıĢma 

bol miktarda ve güvenilir tarihsel materyal içerir: yazarların gizlenmemiĢ önyargıları, 

gerçeklerin doğru kaydına müdahale etmiĢ gibi görünmüyor. 

Açık bir önyargı, gerçekten, nadiren yanıltıcıdır; gerçekten tehlikeli olan Ģey, 

tarafsızlık iddiasıdır. Tooke, bazen gerçeklere, adil bir Ģekilde katlanamayacakları bir yorum 

getirir; Öte yandan, Macleod'un temel kusuru olan referansları verme konusunda çok 

dikkatlidir. Ġngiliz bankacılık tarihini ele almaya çalıĢan herkesin bu iki yazara da çok Ģey 

borçlu olduğu kesindir(Gökçe, 1993:103). 

Bankanın tarihinin ilk yıllarına dair bazı mükemmel otoriteler de vardır. Bunların 

arasında, zaman açısından olmasa da, değer açısından ilk sırada, ekonomi tarihine yaptığı 

birçok katkının en parlak olanı olarak bana her zaman en parlak olanı gibi görünen Ġngiltere 

Bankası'nın Ġlk Dokuz Yılı adlı eseriyle 'I'horold Rogers'ı anmak isterim. Elbette bu sadece bir 

parçadır; ancak ekonomi tarihçisi için bir modeldir. 

Daha önceki tarihe ıĢık tutan diğerlerinin arasında, çok sayıda eseri ve makalesi 

erken bankacılık tarihi, bankacılık uygulamaları ve bankacılık belgeleriyle dolu olan Bay 

Hilton Price, Bay Maberly Phillips ve merhum Bay J. B. Martin'den de bahsedilmelidir. 
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Yerimiz müsait olsaydı, yerel bankacılık ve bireysel bankalar hakkında benzer değerli 

çalıĢmalar yapmıĢ olan baĢka birçok isim de sayılabilirdi. Burada daha uzun bir dönemi daha 

bağlantılı bir Ģekilde kapsayan, hayranlık uyandırıcı bir taslak gibi görünen Ģeye dikkat 

edilmelidir; Bay W. R. Bisschop'un De Opkomst der Londensche Geldmarkt: 1640-1826: 

'Gravenhage,' 896. Ne yazık ki çoğumuz, aksi takdirde bu akademik yazarın keskin ve 

eleĢtirel açıklamasından yararlanabileceğimiz dilsel sınırlamalar nedeniyle engellenmiĢ 

durumdayız(Altınok, 1993). 

Daha büyük çalıĢmalara geri dönersek, Lawson'ın Bankacılık Tarihi önemli bir 

değere sahip bir baĢka kitaptır. Sistemden yoksundur, ancak bankacılığın erken tarihi 

hakkında çok sayıda ilginç bilgi içerir, bankacılık uygulamalarının noktaları hakkında genel 

olarak iyi bilgilendirilmiĢ ve Banka ile Hükümet arasındaki iliĢkilere sık sık yapılan atıflar 

nedeniyle özel olarak anılmayı hak eder, bu konuda çok az Ģey Ġngilizce yazılmıĢtır, ancak Dr. 

Philippovich, Die Bank von England im Dicnste dev Fhnnsvema ltwg des Sfnates adlı 

eserinde bunu 1884'e kadar olan tüm dönem boyunca ayrıntılı bir Ģekilde ele almıĢtır. 

Lawson'ın kitabının da Bankanın Tüzüğü ve Tüzüğü'nün yeniden basımı da dahil olmak üzere 

ilginç konularla dolu bir Ek'i vardır. Lawson'a itiraz edilmiĢtir ve Francis'in daha iyi bilinen 

Ġngiltere Bankası Tarihi için tarihin çok fazla anekdot ve popüler bir biçime sahip olduğu 

daha da doğrudur. Ancak, her iki yazar da akademik bir kitleye hitap etmedi ve eğer hitap 

etseydi o zaman böyle bir kitle bulamazdı. Her iki eser için de her halükarda değerli konular 

içerdiği, oldukça geniĢ bir okumanın sonucu olduğu söylenebilir. Gilbart yine saygıyla 

konuĢmamız gereken bir yazardır. Bankacılık tarihine yaptığı katkılar hem zaman hem de 

mekan açısından geniĢ bir yelpazeye yayılmıĢtır. Sadece BirleĢik Krallık'taki değil, 

Amerika'daki bankacılık hakkında da yazmıĢtır; ve çalıĢmalarını en iyi bildiği dönem olan 19. 

yüzyılın ilk yarısıyla sınırlamamıĢtır(Andreades,  1924: xxvıı).  

Kimse onu gereğinden fazla okunabilir olmakla suçlayamaz; yazıları her zaman 

metodik ve çoğu zaman kendini beğenmiĢliğin sınırına varacak kadar didaktiktir. Ġlk büyük 

Londra Ortak Hisse Senedi Bankası'nın kurucusu ve yöneticisinden beklenebileceği gibi, 

eserleri modern öğrencilerin biraz sabırsızlanabileceği yönetim ayrıntılarıyla doludur; ancak 

sağlamdırlar, istatistiklerle iyi bir Ģekilde donatılmıĢtır ve tarihçi için gerçek bir değere 

sahiptirler. Ancak bunlar Ġngiltere Bankası ile Ortak Hisse Senedi Bankacılığı ile doğrudan 

ilgili değildir. Daha az sayıda olan daha hafif taslaklar ve makalelerin yanı sıra Maclaren'inki 

gibi fikirlerin bir tarihi ve Doubleday'in fonlama sisteminin ..masalı eleĢtirisi gibi kitapları da 

geçtikten sonra, en önemli yazarlardan biri olan ve hala aktif olan Bay Inglis Palgrave'e 

varıyoruz. Kendisi, son yarım yüzyıldaki Ġngiliz bankacılık tarihi için baĢlıca bilgi 

kaynağımızdır. Ġngiliz bankacılık istatistiklerindeki ustalığı rakipsizdir; ABD'ye kısmen 

yayınlanmıĢ eserlerde, kısmen Bankers' Magmine'de ve baĢka yerlerde, iskonto oranı ve 

Ġngiliz bankacılık yapısı ve bankacılık yöntemlerindeki değiĢiklikler hakkında uzun bir dizi 

çalıĢma sunmuĢtur; ve son çalıĢması olan Bank Rate and the Money MavRet'te, konuyla ilgili 

mevcut materyali tüketmiĢ gibi görünen 1844'ten 1900'e kadar karĢılaĢtırmalı istatistiklerden 

oluĢan bir koleksiyona sahibiz(Andreades,  1924: xxvıı). 

Öyleyse, Bankanın yeterli bir tarihi yoksa, böyle bir tarihe çok önemli katkıların 

olduğu açıktır. Ayrıca, Dr. AndrCadks'in gerçekten söylediği gibi, içerdikleri kayıtlar olay ve 

ilgi çekicilikle, neredeyse romantizmle doludur. Ekonomik tarihimizin böylesine ilginç ve 

temel bir bölümünün layıkıyla resmi ve oldukça eksiksiz bir Ģekilde ele alınması için neden 

bu kadar uzun süre beklemek zorunda kaldık? Dr. AndrCadks, görevin zorluğuna ve 

büyüklüğüne mütevazı bir göndermede bulunuyor; ancak bunun yeterli bir açıklama olduğuna 
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ikna olmuĢ görünmüyor. Muhtemelen okuyucunun aklına çeĢitli nedenler gelecektir. 

BaĢkalarının duraklamasına neden olmuĢ olabilecek iki düĢünceyi öne sürmeye cesaret 

edeceğim, tıpkı benim de duraksadığım gibi; ve çeyrek asırdan fazla bir süredir yazarımızın 

atıfta bulunduğu bankacılık tarihindeki o özel hayranlığı hisseden biri olarak yazıyorum 

(Andreades,  1924: xxvııı). 

Ġlki, özellikle faaliyetinin ilk yüzyılında Banka ile bağlantılı resmi kayıtların 

dikkate değer yokluğudur. Ġngilizlerin bu kayıtlar konusunda özellikle Ģanslı oldukları sıklıkla 

gözlemlenmiĢtir; kısmen tanıtım alıĢkanlıklarının ve siyasi yaĢamlarının temsili karakterinin 

bir sonucudur. Yasal kayıtlarımızdan bahsederken Maitland, bunların "devamlılık ve genellik, 

ayrıntılı bilgi ve yetkili değer açısından dünyada eĢi benzeri olmayan, rakibi olmayan bir seri" 

oluĢturduğunu söylüyor. Bu, ekonomik ve politik kurumlarımızın çoğu için de aynı Ģekilde 

geçerlidir. Ġngiltere Bankası, kuralın çarpıcı bir istisnası olarak göze çarpmaktadır. Hiçbir 

rapor yayınlamamıĢ veya kendi tutanaklarını ve hesaplarını saklamıĢ gibi görünmüyor. 

Faaliyetleri hakkında resmi bilgi edinmek için çoğunlukla Parlamento Komiteleri tarafından 

çıkarılan ara sıra yapılan iadelere ve yetkili yargıçların bu Yasa ile güvence altına alınan en 

değerli sonuç olduğunu ilan ettiği 1844 Yasası uyarınca haftalık iadelere güvenmek 

zorundayız. Ancak Komiteler, Fransız savaĢından önceki döneme ıĢık tutmuyor; ve 1844 

Yasası uyarınca yapılan iadeler çok yetersiz (Andreades,  1924: xxvııı). 

Resmi kayıtların bu yokluğu, Bankanın tarihini yazmanın gerektirdiği emeği büyük 

ölçüde artırır ve her Ģey bittikten sonra, bunun sonucunun istenebileceğinden daha az eksiksiz 

ve otantik olmasını sağlar. Ancak, tek engel bu olsaydı, gerçek olsun ya da olmasın, 

muhtemelen kendi tarihimiz olurdu. Ġngiliz ekonomi tarihinin diğer birçok bölümünün ilk 

olarak yabancılar tarafından ele alınmasına neden olan resmi kayıtların yokluğu değildi. Ana 

neden, baskın "Ġngiliz resmi ekonomistlerinin topluluğunun tarih karĢıtı önyargısında 

bulunabilir, bunların çoğu, o en tarih dıĢı yazar David Ricardo'nun açıkça müritleridir. 

Doktriner düĢünce alıĢkanlıkları, "evrensel uygulama" ilkesine sahip olduklarına olan 

inançları, onları "en iyi ihtimalle zaman kaybı" olarak tarihsel araĢtırmaya kaĢlarını çatmaya 

yöneltti. Adına layık hiçbir hekim, tedavi edilen vakanın geçmiĢi hakkında doğrudan veya 

dolaylı bir bilgi sahibi olmadan reçete yazmaz. Ancak, "yasalarının" dünya çapında geçerli 

olduğunu, olacağını veya olması gerektiğini (zaman kipini net olarak bilmiyordu) iddia eden 

tipik bir Ġngiliz ekonomisti için tarihsel farklılıkların hiçbir ilgisi yoktu ve tarihi antikacılara 

havale etti. ġimdi gördüğümüz gibi, bu gerçekten de Ģarlatanların tutumudur. Ġlginç olan, 

Ġngiltere'de ve bir dereceye kadar Fransa'da da Ģarlatan yöntemlerinin, profesyonel 

uygulayıcının onayını almıĢ olması ve daha sağlam uygulamayı takip etmenin sıradan 

insanlara bırakılmıĢ olmasıdır. Dolayısıyla, bu "ortodoks" okulun üstün olduğu yarım yüzyıl 

ve daha uzun süre boyunca, Ġngiltere'de yazılan ekonomik tarih, akademik çevrelerin dıĢında 

veya en azından ÇalıĢmaları egemen okulun yasağı altında olan adamlar. Bu okulun 

Macleod'u nasıl tamamen dıĢladığını iyi hatırlıyorum. Birçok yazarın borçlu olduğu hayranlık 

uyandıran tarihi çalıĢması, kendi ülkesi hariç her ülkede takdir ediliyordu. Burada, teorik 

pozisyonundaki bazı eksantriklikler nedeniyle, tüm çalıĢmaları yasaklandı, Richard Jones 

daha önceki günlerde benzer bir kaderle karĢılaĢtı, ancak Whewell onu tamamen ihmal 

edilmekten korudu; ve Cliffe Leslie daha sonraki zamanlarda çok daha iyi durumda değildi. 

Tarih çalıĢmalarına yönelik bu resmi lekenin kendilerine yaĢattığı cesaret kırıklığını unutması 

pek olası olmayan birçok yaĢayan ekonomist var. Neyse ki bunların hepsi geçti, asla, güvenle 

iddia edebiliriz ki, geri dönmeyecek; o kadar tamamen geçti ki, genç adamlar kendilerinden 

önceki neslin çalıĢmalarını ne kadar sakatladığını ve daralttığını belki de fark etmiyorlar. 
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BaĢdiyakoz Cunningham ve Profesör Ashley gibi liderlerin örnekleri ve daha sonra London 

School of Economics'te gerçekçi çalıĢmalara verilen teĢvik sayesinde, artık tarihi 

araĢtırmaların sonuçlarını memnuniyetle karĢılayan bir kamuoyumuz var ve bu konuda aktif 

olarak çalıĢan çok sayıda ve giderek artan sayıda akademisyen var. Ġngiliz ekonomik 

baĢarısına yönelik en kötü eleĢtiri artık adil bir Ģekilde ortadan kaldırılacak. Mazur 

gösteremediğim Ģeyi açıklamaya yönelik bu giriĢimlerle, bu konudaki Ġngiliz eksikliklerimiz 

sorusunu bir kenara bırakıp, Dr. AndrCadks'in eksiklerimizi gidermek için bugüne kadar 

gittiği parlak makaleyi ele almanın daha hoĢ çalıĢmasına geçeyim. Bu kadar büyük bir durum 

ve olay yığınını inceleyen iki kiĢi, her kanıt tahmininde veya dramadaki aktörler hakkındaki 

tüm yargılarında aynı fikirde olmayacaktır. Bir görüĢ belirtmeye cesaret edebilirsem, Dr. 

AndrCadks'in genel olarak takdirlerinde benzersiz bir kesin içgüdü gösterdiğini 

söyleyebilirim. Elbette birkaç gerçek nokta ve bazı küçük iddialar var ki, eğer bunun için 

uygun yer burası olsaydı, bunlar incelenmeye değer olabilirdi; ancak genel olarak ve özellikle 

çokça tartıĢılan birçok konuda, onun sonuçları bana her halükarda sağlam ve bilimsel 

görünüyor. En çok farklı düĢüneceğim yer, Fransız savaĢının kapsadığı dönem ve özellikle 

Kısıtlama sırasında Bankanın davranıĢlarıyla ilgili(Andreades,  1924: xxx). 

Bu dönem bankacılık tarihinde klasiktir ve konuyla ilgili her yazarın dikkatini 

çekmiĢtir. Ġngiltere'nin ve Ġmparatorluğunun kaderi hiçbir zaman ulusal kredisinin kaderiyle 

bu kadar yakından bağlantılı olmamıĢtı; ve Ġngiltere Bankası'nın uzun hikayesinde, 

davranıĢlarının bu kadar sert bir Ģekilde eleĢtirildiği hiçbir bölüm yoktur. Her iki gerekçeyle 

de Ulusal Bankamızın bir tarihçisi için her zaman özel bir ilgi alanı olmalıdır; ve geleneksel 

kararların onun elinden çok dikkatli ve eleĢtirel bir inceleme alacağını bekleyebiliriz. Tam da 

burada, parti siyaseti yapmaktan ve herkesin hoĢuna gitmeyecek olan pitt'e eleĢtiriler 

yağdırmaktan korkmayan yazarımız, bankacılık tarihiyle ilgilenirken daha az cesur görünüyor 

ve bazılarına göre genel kabul görmüĢ görüĢleri fazlaca sadık bir Ģekilde takip ediyor. O 

halde, belki de hafife aldığı bazı hususları kısaca belirtmek faydalı olabilir. Kısıtlamanın 

kendisinin adaletsizliğinden, özellikle de Banka hakkında düĢünmek için bir zemin olarak, 

kolayca çok fazla Ģey çıkarılabilir. Bankanın her yerdeki zorlukları esas olarak güçlü 

vatanseverliğinden ve Hükümete olan sadakatinden kaynaklanıyordu. Hatta Hükümet, 

Kısıtlamayı gerekli kılan Banka üzerindeki ısrarlı taleplerde, yalnızca titne'nin yerleĢik 

politikasını izliyordu. On sekizinci yüzyılda uluslar, kolonilerini ve ticaretlerini sömürdükleri 

gibi bankalarını da aynı acımasız, piĢmanlık duymayan Ģekilde sömürdüler. Aksi takdirde çok 

umut verici ve iyi yönetilen bir kurum olan Fransa'daki çağdaĢ Cnisse d'Escompte, Devletin 

doymak bilmez talepleri tarafından tamamen mahvedildi: ve daha sonraki yıllarda Rnnque de 

Frnnce, aynı politikayla birden fazla kez Ödemelerin geçici olarak askıya alınmasına getirildi. 

18. yüzyıl kavramlarının dıĢında, Ģu anda bile birinci sınıf bir savaĢı, değiĢtirilemez bir 'Acil 

Durum' olmadan atlatabileceğimiz de o kadar kesin değil. Gilbart, 1841'de Ġhraç Bankaları 

Komitesi önünde ifade verirken, Fransa ile savaĢ gibi baĢka bir savaĢ durumunda, ''SavaĢın 

baĢlamasıyla birlikte, derhal Konsey'de Banka'nın ödemeyi durdurması için bir emir 

yayınlayacağımı'' çok açık ve kesin bir Ģekilde söylüyor. 1797'de nakit ödemelerin askıya 

alınmasının "bir tercih meselesi değil, zorunluluk olduğu - o zamandan beri McCulloch'un 

yazılarıyla doğrulandığı" görüĢünü oluĢturduğunu söylüyor. Yine yakın zamanda, Sir Robert 

Giffen'in önemli makalesinin Mart 1908'de Royal United Service Institution'da tartıĢılması 

sırasında, birkaç konuĢmacı birinci sınıf bir savaĢın patlak vermesi halinde ödemelerin askıya 

alınmasının kaçınılmaz olacağı yönündeki inançlarını dile getirdiler; ve Sir Felix Schuster, 

düĢmana altın gönderilmesini kesinlikle yasaklamamız gerektiğini, bunun da kısmi bir askıya 
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alma anlamına geleceğini söyledi. Böyle bir politika için emsal bulmak için 1797'ye geri 

dönmemize gerek yok. 1870'te Fransa örneğinde elimizde mükemmel bir örnek var. Askıya 

Alma, o zaman, daha az aydınlanmıĢ bir çağın skandalı olmaktan ziyade, hala mümkün bir 

çare olarak düĢünülmelidir. Bankanın en sert eleĢtirmenleri, 1808-1809'a kadar Kısıtlama 

sırasındaki davranıĢlarına iliĢkin Ģikayet için önemli bir neden olmadığını kabul etmektedir. O 

tarihe kadar kağıt parasında gerçek bir değer kaybı olduğu görülmemektedir. 1803-1809 

yılları için monoton bir Ģekilde belirlenen ons baĢına 4 £ fiyatı, aslında Bankanın kendisi 

tarafından yabancı altını satın alacağı bir fiyat olarak belirlenen keyfi bir fiyattı. Aslında 

Banka, bugün Kıta'da yaygın olan, altını primle satın alarak rezervi güçlendirme politikasını 

kendi masrafıyla benimsiyordu. Hiç Ģüphe yok ki, Bankanın 1808'den hemen sonraki 

eylemini savunmak daha az kolaydır. O dönemde spekülatif hareketi kontrol etmek için 

gerçekte yaptığından daha fazlasını yapmıĢ olabilirdi. Ancak Güney Amerika'daki olaylar, 

Ġngilizlerin bazı riskler alsa bile iyi değerlendirdiği muhteĢem fırsatlar açıyordu. O dönemde 

Bankanın denetim araçlarının ne kadar sınırlı olduğunu da göz önünde 

bulundurmalıyız(Andreades,  1924: xxxiii). 

Yine de, maliyeti ne olursa olsun, Bankanın kağıtlarını ve dövizleri eĢit seviyeye 

getirebileceğini ve getirmesi gerektiğini savunanlar vardı. Tooke'un genel olarak bu görüĢte 

olduğu anlaĢılıyor; ancak böyle bir yolun aĢırı tehlikesini açıkça algılıyor ve adil bir Ģekilde 

dile getiriyor. Faiz yasasının getirdiği zorlukları belirttikten sonra, "Bu koĢullar altında ve 

benzeri görülmemiĢ siyasi zorlukların yaĢandığı bir zamanda, eğer ima edilen giriĢimde 

bulunulsaydı, tüm ödemelerin perakende amaçları dıĢında ve perakende ticaret dıĢındaki tüm 

iĢlerin genel olarak askıya alınması gibi bir Ģeyin yaĢanacağından tamamen eminim. Bankaya 

açık olan alternatif, burada alıntılamak için çok uzun olan baĢka bir pasajda hayranlık verici 

bir Ģekilde ifade edilmiĢtir. Banka, para piyasasının durumundaki Ģiddetli değiĢiklikler ile 

borsalardaki "olağanüstü dalgalanmalar" arasında seçim yapmak zorundaydı. Borsaları eĢit 

seviyede tutmak için konular sıkı bir Ģekilde daraltılmıĢ olsaydı, en feci baskı para 

piyasasında meydana gelirdi. Bu önceki pasajda Tooke, finansal krizin ikisi arasında daha az 

kötü olduğunu düĢünüyor gibi görünüyor. Ancak zıt görüĢ için söylenecek çok Ģey var. 

Napolyon'un ulusal kredimizi mahvetmenin ana amaçlarından biri olduğunu hatırlamalıyız. 

Ġngiltere'deki dikkate değer kredi geliĢimini, sürdürülebildiği sürece, askeri gücünün birincil 

kaynağı olarak görüyordu; ancak, geliĢimin tehlikeli bir boyuta ulaĢtığından ve çöküĢünü 

getirmenin oldukça mümkün olduğundan da aynı ölçüde memnundu(Andreades,  1924: 

xxxiv). Bu amaçla teminatlarının çoğunu yöneltti. Altının tükenmesine yol açacağı umuduyla 

Ġngiltere'ye tahılın serbestçe ithal edilmesine izin verdi. Berlin ve Milano kararnameleri 

yalnızca ticaretimizi zedelemeyi değil, külçe altının tükenmesine yol açarak kredimizin 

temelini yok etmeyi amaçlıyordu; ve Ģüphesiz 1810'da dövizde yüksek prim oluĢmasına 

yardımcı oldular. Banka, bu primi düzeltme giriĢiminde, içsel bir sıkılaĢmaya ve dolayısıyla 

genel bir krize neden olmuĢsa, Napolyon'un amaçlarını tam olarak gerçekleĢtirmiĢ olurdu. 

Kredimiz, o zaman (Ģimdi olduğu gibi) savaĢtaki en güçlü kaynağımızdı; o zaman (Ģimdi 

olduğu gibi) savunmasız bir noktaydı ve onu yok etmek düĢmanın ilk ve ana hedefiydi. Bu tür 

düĢünceler, Ģüphesiz, argümanlardan ziyade, Parlamento ve Banka'yı 1811'de Bullion 

Komitesi'nin ana tavsiyesini reddetmeye yöneltti. Benim açımdan, haklı olduklarına 

inanıyorum; ve eğer ticarette böylesine eĢi benzeri görülmemiĢ bir bozulma zamanında, 

Banka doktrinerlerin tavsiyelerini izleseydi, tüm savaĢ finansmanı sistemi çökerdi. Ancak 

Raporun reddedilmesi ve aynı yıl, pek de vatansever olmayan Lord King'i sınırlayan ve bizi 

"iki fiyat" tehlikesinden kurtaran Lord Stanhope Yasası'nın geçirilmesi, Banka'nın atlatmasını 
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sağladı. Durum böyle olunca ve yeniden baĢlamanın neden olması gereken zorunlu daralma 

olmadan, Jevotls'un araĢtırmalarına göre fiyatlar 1810'da 164'ten 1819'da 117'ye düĢtü, yani 

dokuz yılda neredeyse %29. Böylesine kritik bir zamanda, ülkenin daha hızlı bir düĢüĢü 

destekleyip destekleyemeyeceği Ģüpheli olabilir(Andreades,  1924: xxxv). 

Durum, öyle zor ve belirsizdi ki, Parlamento ve Banka bir yargı hatası yapmıĢ olsa 

bile, hata affedilebilirdi veya en azından nazikçe ele alınabilirdi; dahası, birçok önemli otorite, 

tüccar, bankacı ve yazar, Komitenin yeniden toplanmasına karĢıydı. Ancak Dank, Ricardo'da 

tutarlı ve uzlaĢmaz bir düĢmana sahipti. Para birimi TartıĢmalarında öne çıktı ve kısa süre 

sonra ekonomistlerin "yeni ekolünün" kabul edilen baĢı olacaktı; ve düĢmanlığı, geleneksel 

kınamanın düĢüncesiz ciddiyetinde yansıtılmaktadır. Ricardo'nun düĢmanlığı gizlenmemiĢti; 

kökenini bilmiyorum ve bunun üzerine spekülasyon yapmak kârsız olurdu. 1815'te Malthus'a 

yazdığı bir mektupta, "Bankaya yapılan saldırılardan her zaman zevk alırım ve eğer yeterli 

cesaretim olsaydı, buna ortak olurdum." diye yazar. Cesaretini daha sonra bulmuĢ gibi 

görünüyor. 1822'de Parlamento'da Bankayı "paranın gerçek prensiplerini kabul etmeyen ve 

aslında, kendi görüĢüne göre, bu konuda hiçbir Ģey bilmeyen bir tüccarlar Ģirketi" olarak 

kınadı. Tam da tüccarlar Ģirketi oldukları için ülkenin ticaretini doktrinerlerin kaba 

reçetelerinden kurtardılar. Ancak Ricardo'nun Bankayı kötüye kullanmaktan asla bıkmadığını 

belirtmek adil olur, ancak sıklıkla kendisinin ilham verdiği varsayılan 1810 Raporu'nu 

tamamen onaylamaktan uzaktı. Zira o yetenekli yazara 18 Eylül 1821 tarihli bir mektupta, 

"Bu konudaki görüĢlerimi yanlıĢ anlıyorsunuz. Hükümete, %30 değer kaybetmiĢ bir para 

birimini eski haline getirmesini asla tavsiye etmem. 1813'ten 1819'a kadar para biriminin 

altının değerinin %5'i içinde kalması için hiçbir yasa yapılmamıĢtı; bu durumda, %30 değer 

kaybetmiĢ bir para birimiyle değil, eski standarda geri dönülmesini tavsiye ettim." Burada 

reddettiği politika, tam olarak Külçe Komitesi tarafından önerilen politikaydı. Ricardo'nun 

görüĢünün 1810-1811'de bu kadar nitelikli olup olmadığı belki de Ģüphelidir; ve o zamanlar 

daha temkinli mizaca sahip insanların dümende olmasına minnettar olabiliriz. Hem zamanı 

hem de adamı olağanüstü iyi tanıyan Huskisson, 1826'da Ricardo hakkında, tüm docfvinaires 

partisine kadar geniĢletebileceğimiz bir karar verdi. "Ġnanıyorum ki," dedi, "eğer o beyefendi, 

ne kadar yaratıcı olursa olsun, Ġngiltere Bankası'nın tek müdürü olsaydı, ülke bundan önce bu 

kurumun durdurulmasını görürdü." (Andreades,  1924: xxxvi). 

Diğer eleĢtirmenler Bankanın eylemine daha nazik bir bakıĢ açısıyla yaklaĢtılar. 

1819'da Baring ve elli yıl önce Adam Smith, Smith'in de belirttiği gibi, Bankanın halka karĢı 

görevinin "bazen, müdürlerinin herhangi bir hatası olsa bile, dolaĢımı kağıt parayla aĢırı 

doldurmak zorunda kalmıĢ olabileceği" konusunda hemfikirdir. Kısıtlama finansının, her türlü 

finansmana karĢı çıkan Doubleday'den daha sert bir eleĢtirmeni yoktu. Ancak Doubleday, 

Bankanın Külçe Komitesinin tavsiyesi üzerine hareket etmesi gerektiğini düĢünmekten uzak, 

bunun "siyasi deliliğe benzeyen bir aptallık derecesine benzediğini" söylüyor (s. 184). Senior 

da, Bankanın ihraçlarının uzatılması nedeniyle Bankayı eleĢtirirken bile övgü dolu sözlerle 

bitiriyor. "Böyle bir davranıĢ," diyor, "ne kadar zararlı olursa olsun, benzer yetkilerle 

donatılmıĢ herhangi bir birey veya toplulukla karĢılaĢtırıldığında bir ölçülülük ve ılımlılık 

örneğidir": ve yine, "Banka yöneticileri yetkilerini olağanüstü bir ılımlılıkla kullandılar." Ve 

Fullarton, 1844'te, "Ulusun, Bankaya, o uzun ve zorlu kriz boyunca verdiği hizmetlerden 

dolayı borçlu olduğu derin borçtan" (s. 68) bahseder ve ekler, "Bunların yeterince takdir 

edilemeyeceğine inanıyorum; ve ayrıca, aynı hizmetlerin, Devletin herhangi bir Bankası veya 

ülkenin ticari iĢleri ve refahıyla tüm çıkarları ve iliĢkileriyle daha az sıkı bir Ģekilde bağlantılı 

herhangi bir kuruluĢ tarafından bu kadar faydalı bir Ģekilde yerine getirilemeyeceğine 
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inanıyorum." (Andreades,  1924: xxxvii). 

Ġngiltere Bankası, 1694 yılında Parlamento Yasası ve Tüzüğü ile kuruldu ve 

karĢılığında sahipleri, III. William'ın Fransa Kralı XIV. Louis'e karĢı sürdürdüğü savaĢı 

finanse etmek için fon bağıĢladılar. Sayıları 1.268 olan bağıĢçılara, 27 Temmuz 1694'te 

"Ġngiltere Bankası Valisi ve ġirketi" baĢlığı altında bir Kraliyet Tüzüğü verildi. Orijinal 

Tüzük'ten Ģu anda iptal edilmemiĢ tek maddeler, Bankanın kuruluĢu, Ortak Mühür, yasal dava 

ve mülkün tutulmasıyla ilgili olanlardır(Fortin, 1970: 3). 

1946 tarihli Ġngiltere Bankası Yasası, Bankayı kamu mülkiyetine aldı, ancak 

Kraliyet Tüzüğü uyarınca "Ġngiltere Bankası Valisi ve ġirketi"nin varlığını sürdürmesini 

sağladı. Bankanın iĢleri, Hükümdar tarafından atanan ve her biri beĢ yıllığına atanan bir Vali 

ve Vali Yardımcısı ile her biri dört yıllığına atanan on altı Yöneticiden oluĢan Yönetim 

Kurulu tarafından yönetilir. Mahkeme, üyelerinden dördünü, kıdemli yetkililer ve danıĢman 

olarak bir dizi uzmanla birlikte, Valilere Bankanın günlük yönetiminde yardımcı olan Ġcra 

Direktörleri olarak atayabilir(Fortin, 1970: 3). 

 

 

 

 

Yıllar geçtikçe Ġngiltere Bankası, Hükümetin "bankacı bankası" ve bankacısı haline 

geldi: yani BirleĢik Krallık'ın merkez bankası. BirleĢik Krallık'taki baĢlıca bankalar, gelenek 

gereği, toplam nakit varlıklarının önemli bir kısmını Bankada bakiyeler Ģeklinde tutarlar: 

bunlar, Ģube ağları aracılığıyla kamuoyuna tanıdık gelen büyük "takas" bankalarıdır. 

ĠngiltereBankasında hesap tutan diğerleri arasında, ana iĢi yurtdıĢı olan bankalar, diğer 

ülkelerin merkez bankaları ve Londra Para Piyasası üyeleri yer alır(Fortin, 1970: 4). 

Hükümetin bankacısı olarak Banka, herhangi bir bankanın müĢterilerine sunduğu 

hizmetleri sunar; bunların en önemlisi parasal konularda tavsiyelerde bulunmaktır. Ayrıca, en 

önemlileri aĢağıda açıklanan bir dizi özel hizmet gerçekleĢtirir. Öncelikle, Hükümetin 

merkezi hesaplarını tutar - H.M. Exchequer ve Ulusal Kredi Fonu hesapları - merkezi 

Hükümetin tüm gelirlerinin yatırıldığı ve Parlamento tarafından yetkilendirilen tüm 
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ödemelerin yapıldığı hesaplar. Banka ayrıca birçok Hükümet Departmanının hesaplarını tutar 

- bunlar, merkezi Hükümet Hesaplarıyla birlikte, haftalık Banka Ġadesindeki Kamu 

Mevduatlarının büyük kısmını oluĢturur(Fortin, 1970: 4). 

Ġkinci olarak, Banka, Hükümetin kısa vadeli finansmana yönelik dalgalanan 

ihtiyaçlarının borçlanma yoluyla karĢılanması için düzenlemeler yapar; bu bağlamda, her 

hafta Hazine Bonoları ihracı için teklifleri alır, Bonoları tahsis eder ve ihraç eder ve vadesinde 

ödeme için sunulan Bonoları geri öder(Fortin, 1970: 4). 

 

Üçüncüsü, Banka, Ulusal Borcun büyük kısmını oluĢturan Hükümet Hisselerini 

yönetir. Banka yalnızca bu Hisseleri ihraç etmekle kalmaz, aynı zamanda vadesi geldiğinde 

temettü ödediği hissedarların kaydını tutar. Bu kayıt memuru olarak çalıĢma devasa bir 

görevdir ve personel açısından Bankanın faaliyetlerinin en büyüğüdür. Hükümet Hisselerini 

yönetmenin yanı sıra Banka, esas olarak millileĢtirilmiĢ endüstriler ve bazı Milletler 

Topluluğu Hükümetleri ve yerel yönetimler olmak üzere belirli diğer borçlular için Kayıt 

Memuru olarak görev yapar. Yuvarlak rakamlarla Banka, her yıl altı milyondan fazla temettü 

ödemesi ve yüz binlerce hisse senedi transferi içeren üç milyon hesapta tutulan toplam 

nominal değeri 20.000 milyon £ olan yaklaĢık 200 hisse senedini yönetmektedir. Bu büyük 

görev, St. Paul Katedrali'nin gölgesinde bulunan New Change'deki tesislerde 

gerçekleĢtirilmektedir(Fortin, 1970: 4). 

Dördüncüsü, Banka Banknot ihracından sorumludur. Bu amaçla Banka, Essex'teki 

Loughton'da her hafta milyonlarca banknotun basıldığı büyük bir modern baskı tesisine 

sahiptir; bunlar ticari bankaların yardımıyla ülke genelindeki halka dağıtılır. Banknotların 
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kullanım ömürleri dolduktan sonra tasarlanması, basılması, dağıtılması, geri çekilmesi ve son 

olarak imha edilmesi gibi çeĢitli süreçler önemli bir sorumluluk teĢkil eder(Fortin, 1970: 4). 

Son olarak, H.M. Hazine adına Banka, sterlinin döviz değerindeki aĢırı 

dalgalanmaları kontrol etmek ve ülkenin altın ve yabancı para rezervlerini korumak amacıyla 

1932'de kurulan bir Hükümet hesabı olan Döviz EĢitleme Hesabını yönetir ve Döviz Kontrol 

Yönetmeliklerini uygular. Bu görevlerin önemli etkileri vardır, en azından sterlinin dünya 

ticaretinin büyük bir kısmının yapıldığı uluslararası bir para birimi olması nedeniyle. 

Bankanın Hükümete karĢı yürütme görevleri bunlardır. DanıĢmanlık alanında Banka, eskiden 

olduğu gibi bugün de Hazinenin yakın danıĢmanı ve Whitehall ile bankacılık dünyası 

arasındaki düzenli iletiĢim kanalıdır. Merkez bankası olarak çalıĢmalarının merkezinde, 

Bankanın Hükümet borcundaki açık piyasa iĢlemleri yer alır. Banka ayrıca, Londra Takas 

Bankacıları Komitesi, Ġngiliz Bankacılar Birliği, Kabul Eden Evler Komitesi ve Londra 

Ġndirim Piyasası Birliği gibi baĢlıca bankacılık kuruluĢlarıyla, Borsa ve Sigortacılık sektörüyle 

ve Ġhraç Eden Evler Birliği ve Finans Evleri Birliği gibi kuruluĢlarla politika konularında 

yakın ve sürekli iliĢkiler sürdürmektedir(Fortin, 1970: 5). 

Uluslararası alanda, Commonwealth ve diğer ülkelerin merkez bankalarıyla 

geliĢtirilen hem operasyonel hem de diplomatik yakın iliĢkiler, her düzeyde kiĢisel temaslarla 

sürdürülmekte ve geniĢletilmektedir. Banka, Commonwealth'in bağımsız ülkelerinde ve baĢka 

yerlerde bir dizi merkez bankasının kurulmasına yardımcı olmuĢtur(Fortin, 1970: 5). 

Bankanın sermayesine orijinal aboneliklerin davet edildiği Parlamento Yasası 25 

Nisan 1694'te kabul edildi. Bir tür ulusal banka için ortaya atılan bir dizi plan arasında, 

Ġngiltere Bankası'nın kurulmasına yol açan William Paterson'ın planıydı. Ġyi karĢılanmadı - 

"bazıları bunun yeni bir Ģey olduğunu ve anlamadıklarını, ayrıca hemen bir barıĢ 

beklediklerini ve bu nedenle buna gerek olmayacağını söylediler. Diğerleri bu projenin 

Hollanda'dan geldiğini ve bu nedenle çok fazla Hollandalı Ģeyimiz olduğu için duymak 

istemediklerini söylediler". Parlamento'dan geçmesi, Hazine Komiserlerinden biri olan 

Charles Montagu'nun (sonradan Halifax Kontu) ve ġehirdeki nüfuzu önemli olan bir Londra 

tüccarı olan Michael Godfrey'nin çabalarına çok Ģey borçluydu(Fortin, 1970: 6). 

Yasanın önsözü, bunu "Majestelerine Gemilerin ve Teknelerin Tünelleri ve Bira, 

Ale ve diğer Ġçkiler üzerinde çeĢitli Oranlar ve Harçlar vermek; adı geçen Yasada belirtilen 

belirli Tazminatlar ve Avantajlar sağlamak için, Fransa'ya karĢı SavaĢı sürdürmek için 

gönüllü olarak bin beĢ yüz bin Pound tutarında bir meblağı avans olarak veren kiĢilere" bir 

yasa olarak tanımlıyor. "Ödüller ve Avantajlar" (yetkilendirilmiĢ toplam 1.500.000 £'dan 

1.200.000 £'luk abonelikler karĢılığında) Ġngiltere Bankası'nın Tüzüğü olacaktı. Tüzük, Vali 

ve Vali Yardımcısı ile birlikte yirmi altı kiĢiden oluĢan bir Yönetim Mahkemesi olması 

gerektiğini ilan etti ve ilk Mahkeme'nin tamamını ismen atadı. Üç kurucu ortaktan Godfrey ilk 

Vali Yardımcısı olarak atandı, ancak bir yıl içinde Flanders'daki Ordu için malzemeleri 

görüĢmek üzere Kral'ı ziyaret ederken Namur'daki siperlerde bir gülle tarafından öldürüldü; 

Paterson Müdür oldu, ancak meslektaĢlarıyla yaĢadığı bir anlaĢmazlıktan sonra ertesi yıl istifa 

etti; ve artık Maliye Bakanı olan Montagu, Banka'nın kritik çocukluk yıllarında Banka'yı 

desteklemeye devam etti. Ġlk Vali, 1666'daki Büyük Londra Yangını'ndan kısa bir süre sonra 

Threadneedle Caddesi'nde inĢa ettiği bir evde iĢ kuran bir Huguenot mültecisinin oğlu olan 

Sir John Houblon'du. 1689'da Londra ġehri Belediye Meclisi Üyesi seçildi ve aynı yıl Ģövalye 

ilan edildi. 1690'dan 1691'e kadar Grocers' Company'nin Müdürüydü ve hayatının ilk üç 

yılında Banka Valisi olarak ağır görevleri üstlenirken, 1695'ten 1696'ya kadar Londra 

Belediye BaĢkanı ve 1694'ten 1697'ye kadar Amirallik Lordu olarak görev yaptı. Büyük 
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hizmetlerinin takdiri olarak Sir John'a, "Ġngiltere Bankası Yöneticilerinin, Londra Valisi, 

Belediye BaĢkanı Sir John Houblon'a, aĢırı zor bir zamanda gösterdiği büyük yeteneği, 

çalıĢkanlığı ve katı dürüstlüğünün bir göstergesi olarak hediyesi. 1696" yazan gümüĢ bir kupa 

hediye edildi. Bu kupa, uzun yolculukların ardından 1893 yılında New York Takas Evi 

Derneği'nin eline geçti ve 1924 yılında Dernek tarafından cömertçe Banka'ya hediye edildi 

(Fortin, 1970: 6). 

Banka, 1 Ağustos 1694'te on yedi Katip ve iki Kapıcıdan oluĢan bir kadroyla 

faaliyete geçti. Ġlk evi, Cheapside'daki Mercers' Company'nin "kalem, mürekkep, kağıt ve 

kumla döĢenmiĢ" masaları olan Salonu'ydu; ancak birkaç ay içinde konaklamanın yetersiz 

olduğu görüldü ve yıl sonunda Banka, 1734'e kadar kaldığı yakındaki Grocers' Hall'a taĢındı. 

Yöneticiler, birkaç yıldır Bankayı kendi binasında barındırmak istiyordu ve 1724'te 

Threadneedle Caddesi'nde, on iki yıl önce ölen Sir John Houblon'un evini ve bahçesini içeren 

bir arazi satın aldılar. Evin kendisi, diğer binalar arasındaki bir ara sokaktan ulaĢılabildiği için 

yeni Bankaya dönüĢtürülmek için iyi bir konumda değildi; bu nedenle bu binalar da satın 

alındı ve sokağa yeterli bir cephesi olan bir alan temizlendi. 5 Haziran 1734'te, temel taĢının 

atılmasından iki yıl sonra, Bankanın kendi binasında ilk kez iĢ yapıldı. Mimar George 

Sampson'dı(Fortin, 1970: 7). 

Otuz yıl sonra, Bankanın artan çalıĢmaları bitiĢikteki mülkleri satın almayı gerekli 

kılınca, cepheyi geniĢletme ve ek ofisler inĢa etme görevi Sir Robert Taylor'a emanet edildi. 

Bahçe Avlusu'na bakan zarif Mahkeme Salonu ve Komite Odası, Bankanın yeniden inĢası 

nedeniyle birinci kata taĢınmaları gereken 1933 yılına kadar kullanıldı. Bu odalar yeni 

konumlarında Taylor'ın orijinal tasarımını neredeyse birebir yansıtmaktadır. Yöneticiler 

haftalık toplantılarını Mahkeme Salonu'nda yaparlar ve Banka Faiz Oranı buradan duyurulur. 

Maliye Bakanı ile anlaĢarak belirlenen Banka Faiz Oranı, Ġngiltere Bankası'nın para 

piyasasına "son çare olarak" borç vereceği asgari orandır ve diğer tüm kısa vadeli faiz 

oranlarının genel seviyesi buna bağlıdır. Sir Robert Taylor'ın 1788'deki ölümünden sonra Sir 

John Soane, Banka'nın mimarı olarak atandı. Bu görev onu kırk beĢ yıl boyunca istihdam 

edecek ve itibarını sağlamlaĢtıracaktı. O dönemde Banka'nın tesisleri Threadneedle Caddesi, 

Bartholomew Lane, Lothbury ve Princes Caddesi'nin bugünkü sınırlarına kadar geniĢletildi ve 

alan bir dönümden üç buçuk dönüme çıkarıldı. Küçük değiĢiklikler dıĢında, Soane'nin 

çalıĢmaları 1925'te baĢlayan tam yeniden inĢaya kadar ayakta kaldı. Sir William Reid Dick, 

R.A. tarafından yapılmıĢ bir heykeli, Lothbury duvarındaki bir niĢte duruyor(Fortin, 1970: 8). 

Mevcut bina, Banka'nın 7.000 personelinin yaklaĢık 3.000'ini barındırıyor ve 

yerden yedi kat yukarıda, altta üç tonoz kat var. 1939'da tamamlandı ve iĢin hızı, Banka'nın 

iĢlerini kesintisiz sürdürme ihtiyacı tarafından belirlendi. Mimar, Pretoria'daki Parlamento 

Binaları'nı ve Yeni Delhi'deki birçok Hükümet binasını tasarlayan Sir Herbert Baker, 

K.C.I.E., R.A.'ydı. Banka salonları, meydanlar ve avlular kümesini çevreleyen ve koruyan 

büyük penceresiz paravan duvar, hala "eski Banka" olarak anılıyor, Soane'nin binasının 

1925'teki halinden geriye kalan tek Ģey, ancak Baker'ın tasarımlarından bazıları Soane'den 

esinlenmiĢ veya Soane'den modellenmiĢtir(Fortin, 1970: 8). 

Bankanın etrafında inĢa edildiği Bahçe Avlusu, St. Christopher-Ie-Stocks 

kilisesinin avlusunun bir kısmını kaplamaktadır. Kilise, 1781'de çıkarılan bir Parlamento 

Yasası uyarınca Banka tarafından satın alındı ve cesetlerin yeniden gömülmesi için 

düzenlemeler yapıldığında bina yıkıldı. Bu, binaların geniĢletilmesine olanak sağlamak ve 

Yöneticilerin, sivil huzursuzluklardan endiĢe duymaları nedeniyle kiliseye ve kilise avlusuna 

açık bir kanadın güvenli olmadığını düĢünmeleri nedeniyle yapıldı(Fortin, 1970: 8). 
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Garden Court'a bakan Charles Montagu ve 24 yıl gibi eĢi benzeri görülmemiĢ bir 

süre boyunca Valilik yapan Lord Norman'ın heykelleri var. Bankanın kuruluĢunu büyük 

ölçüde birine, uluslararası öneme sahip modern bir kuruma dönüĢmesini ise diğerine 

borçluyuz(Fortin, 1970: 8). 

Yakınlarda, kaybolan kilisenin koruyucu azizini hatırlatan ve iki Dünya SavaĢı'nda 

hayatlarını kaybeden personel üyelerini anan St. Christopher'ın bronz bir heykeli 

bulunmaktadır. 

Bankanın ilk yılları zorluklarla doluydu. Siyasi muhalefet, rekabetten korkan 

kuyumcuların engellemeleri, 1696'daki yeniden para basımı sırasında para sıkıntısı, talihsiz 

Land Bank'ta rakip bir kuruluĢun tehdidi ve Hükümetin daha fazla para için ısrarcı talebi 

vardı. Ancak, 1697'de orijinal Tüzüğün ömrü uzatıldığında ve bazı yeni ayrıcalıklar 

tanındığında daha sağlam bir zemine ulaĢıldı. Bunlar, 19. yüzyılın ikinci çeyreğine kadar çok 

az önemli değiĢiklikle devam etti. Bu dönemde, merkez bankasının hakları ve görevleri 

hakkındaki yeni fikirler, bankacılığın olağan iĢini serbest rekabete açan yasalarla ifade edildi, 

ancak yalnızca Ġngiltere ve Galler'deki banknot ihracında yoğunlaĢtı(Fortin, 1970: 9). 

18. yüzyıl, esas olarak bir refah dönemi olsa da, Bankanın tüm kaynaklarının 

felaketi önlemek için kullanılması gereken halk paniği günleri yaĢadı. Fransa'nın askeri gücü 

ve sürgündeki Stuartları geri getirmek için Jacobite isyanı tehdidi nedeniyle devam eden bir 

endiĢe geçmiĢi vardı ve bu yüzyılın ilk yarısının çoğunda devam etti. 1709'da siyasi 

değiĢiklikler Londra'da haftalarca süren isyana yol açtı ve Bankaya saldırmak isteyen 

kalabalıklar ancak Müdürlerin talebi üzerine Whitehall'dan aceleyle çağrılan Muhafızların 

yaklaĢmasıyla dağıtıldı. 1715'te Jacobite güçleri ülkeyi iĢgal etti ve bu 1745'te tekrar oldu, 

Derby'ye kadar güneye ulaĢtılar ve Londra'da kısa bir paniğe neden oldular. 1720'de, 

Bankanın kendi kredisini korumakta önemli zorluk çektiği South Sea Company'nin fantastik 

bir büyümesi ve çöküĢü yaĢandı. Banka, 1780 yılında Roma Katoliklerinin yaĢadığı bazı 
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engelleri ortadan kaldıran bir Yasa'ya karĢı çıkan Lord George Gordon baĢkanlığındaki bir 

isyancı kalabalığı tarafından ciddi bir saldırıya uğradı. Newgate Hapishanesi'ni yok ettikten 

sonra, kalabalık Banka'ya saldırmadan önce açıklanamayan bir Ģekilde bir gün erteledi ve 

böylece Lord Belediye BaĢkanı'nın talebi üzerine Hükümet tarafından gönderilen Atlı ve 

Piyade Muhafızlarının gelmesi için zaman kazandı. Sonunda yapılan iki saldırı da püskürtüldü 

ve kalabalık kaçmaya zorlandı. Hükümet tarafından Banka'yı savunmak için gönderilen 530 

askerden 50'si binanın içinde konuĢlanmıĢtı. 1780'deki o isyan günlerinden beri Banka'nın 

geceleri askeri bir muhafızı var(Fortin, 1970: 9). 

Aynı dönemdeki bir diğer geliĢme ise Banka'nın bilinen takma adı olan 

"Threadneedle Sokağı'nın YaĢlı Kadını"ydı. Bunun tarihi bir buçuk asırdan fazla bir süreye 

kadar uzanıyor, zira Napolyon savaĢları sırasında 1797 yılında, dönemin baĢbakanı ve maliye 

bakanı olan Genç William Pitt'in, kilitli bir sandığın üzerinde oturan yaĢlı bir kadından 

bankanın altınlarını ele geçirmeye çalıĢmasını tasvir eden James Gillray'in bir karikatürü 

yayınlanmıĢtı. "Siyasi Revizyon veya Threadneedle'ın YaĢlı Hanımı, Tehlike Altındaki 

Sokak" baĢlığının fikri, yılın baĢlarında Avam Kamarası'nda Banka'dan "büyük itibara sahip 

ve uzun süredir varlığını sürdüren yaĢlı bir hanım" olarak söz eden oyun yazarı Sheridan'dan 

gelmiĢ olabilir(Fortin, 1970: 10). 

19. yüzyılın ikinci çeyreğinde Ġngiltere Bankası on dört kasabada Ģube açtı. O zamandan beri 

Ģubeler kapatıldı ve bugün Birmingham, Bristol, Leeds, Liverpool, Manchester, Newcastle, 

Southampton'daki Ģubeler ve Londra'da Adliye'ye bitiĢik bir Ģube kaldı. Bankanın Ģubeleri 

"sanayi ve ticaretin hızla büyüyen ihtiyaçlarını karĢılamaya" yardımcı oldu; ancak bankacılık 

sisteminde ihtiyaç duyulan temel reformun, çok sayıda küçük ve her zaman itibarlı 

bankacıdan banknot çıkarma hakkını kaldırmak ve bunu tek bir merkezi kurumla sınırlamak 

olduğu görüldü. Bu, tarihi 1844 Banka Yasası ile sağlandı ve kademeli olarak gerçekleĢtirildi. 

Aynı Kanun'da Ġngiltere Bankası banknotlarının ihracı Vali ve ġirketinin genel bankacılık 

iĢinden ayrılmıĢtı. Bankanın ticari ve özel hesapları tutmaya devam edeceği varsayılıyordu; 

ancak yüzyılın geri kalanında Devlet ve ülkenin merkez rezerv bankasının bankası olarak 

kademeli geliĢmesinin bir sonucu olarak, ticari bir banka olarak faaliyetleri azaldı ve bugün 

nispeten az özel veya ticari faaliyette bulunmaktadır(Fortin, 1970: 10). 
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20. yüzyıldaki 

geliĢmeler iki 

Dünya SavaĢı 

tarafından 

domine edildi. Altın ve 

yarı-sovereign'lerin dolaĢımdan kaybolması, Hazine tarafından Banka aracılığıyla 1 ve 

1OS'luk banknotların çıkarıldığı 1914-1918 SavaĢı sırasında baĢladı. Bu banknotlar 1928'de 

benzer mezheplerdeki Ġngiltere Bankası banknotlarıyla değiĢtirildi. "Beyaz" Banknotlar ilk 

olarak 18. yüzyılın baĢlarında çıkarıldı ve 5 ve üzeri olanlar 1943'te 5 sterlinlik banknot hariç 

hepsi geri çekilene kadar yasal ödeme aracı olarak kaldı; bu mezheplerin çıkarılması sonunda 

1957'de durduruldu ve yerini sahteciliği daha zor olan ve en geliĢmiĢ makinelerde basılmaya 

elveriĢli olan modern renkli banknot türü aldı. Banka banknotlarının taklit edilmesini 

zorlaĢtırmak için sürekli çabalıyor, ancak sahteciyi her zaman yenecek tek bir güvenlik 

özelliği olamaz. Bir zamanlar 1.000 £'a kadar "beyaz" banknotlar çıkarılmıĢtı, ancak modern 

bankacılık olanakları bu kadar yüksek mezhepleri gereksiz hale getirdi ve modern 

banknotlarımız 20 £'dan daha yüksek mezhepler için tasarlanmamıĢtır(Fortin, 1970: 11). 

1920'den 1944'e kadar Montagu Norman'ın (daha sonra Lord Norman) Valiliği sırasında 

Banka, önceki iki yüzyıla göre ruh ve amaç olarak olmasa da iĢlevleri ve yapısı bakımından 

daha fazla değiĢti. Birinci Dünya SavaĢı'ndan sonra Avrupa'da istikrarlı koĢulların yeniden 

sağlanması; Kanada, Güney Afrika, Hindistan ve Yeni Zelanda'da merkez bankalarının 

kurulmasında teĢvik, tavsiye ve kiĢisel temas yoluyla sağlanan yardım; Amerika BirleĢik 

Devletleri Federal Rezerv Sistemi ile yakın iliĢkilerin sürdürülmesi; dünya para birimlerini 

dengede tutmak için sürekli çaba gösterilmesi; bunlar Bankanın Norman'ın yönetimi ve ilhamı 

altında çalıĢtığı amaçlardan sadece birkaçıydı (Fortin, 1970: 11). 
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Ġhracat pazarına bağımlı temel endüstrilerden bazıları 1930'da büyük sıkıntı içindeydi ve 

Ġngiltere Bankası'nın liderliğindeki bankalar ve finans kuruluĢları onların yardımına geldi. 

Menkul Kıymetler Yönetim Vakfı'nda Norman, yeniden yapılanma planları konusunda 

tavsiyelerde bulunmak üzere bir grup endüstriyel uzman topladı ve finansmanı sağlamak için 

Bankers Industrial Development Company kuruldu. Banka ayrıca Tarım Ġpotek ġirketi'nin ve 

tarım ve endüstriye yardımcı olmak için diğer Ģirketlerin kurulmasında da yer aldı. Ġkinci 

Dünya SavaĢı'ndan sonra Banka düzenli finansal kalkınma için çabalamaya devam etti. Yurt 

içinde, Endüstri Finans Kurumu ve Endüstriyel ve Ticari Finans Kurumu olmak üzere iki yeni 

kurumun oluĢturulmasında rol oynadı. Ayrıca Banka, Uluslararası Para Fonu ve Uluslararası 

Yeniden Yapılanma ve Kalkınma Bankası gibi çeĢitli uluslararası kuruluĢlarda önemli bir rol 

üstlendi. Yurt dıĢında Banka, para birimi konularının yönetimi ve Commonwealth ve Sterlin 

Bölgesi'ndeki bir dizi ülkedeki merkez bankalarının geliĢtirilmesi konusunda yardım ve 

tavsiye vermeye devam etti: Doğu, Batı ve Orta Afrika, Libya, Malaya, Orta Doğu ve Batı 

Hint Adaları. (Fortin, 1970: 11)  

Banka ayrıca Commonwealth Development Finance Company'nin kurulmasında da yer aldı. 

Ġki ve üç çeyrek asır boyunca Ġngiltere Bankası tipik bir Ġngiliz tarzında, herhangi bir devrim 

olmadan ve ayrıntılı yazılı bir anayasanın yerini deneyimin almasıyla geliĢti. Eski gelenekler 

de unutulmadı - Mahkeme Salonunda hala yelkenli gemilerin olduğu günlerde Yöneticileri 

Londra Limanı'na varıĢlarda olası gecikmeler konusunda uyaran ve böylece günlük para 

taleplerini tahmin etmelerine yardımcı olan bir rüzgar gülü var. ġimdi sadece bir kalıntı olsa 

da, öngörü ve iĢ becerisinin tamamen modern sanatlar olmadığını ve yöntemler değiĢse bile 

geçmiĢin kolayca göz ardı edilemeyeceğini hatırlatıyor(Fortin, 1970: 12). 

Sonuç  
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Ġngiltere Bankası, BirleĢik Krallık'ın merkez bankasıdır ve çoğu modern merkez bankasının 

dayandığı modeldir. Ġngiliz Hükümeti'nin bankeri olarak 1694 yılında kurulan ve halen 

BirleĢik Krallık Hükümeti'nin bankerlerinden biri olan banka, dünyanın en eski sekizinci 

bankasıdır. Kurulduğu 1694 yılından 1946 yılında Attlee bakanlığı tarafından kamulaĢtırılana 

kadar hissedarların özel mülkiyetindeydi.Banka, 1998 yılında bağımsız bir kamu kuruluĢu 

haline geldi ve tamamı hükümet adına Hazine MüsteĢarlığı'na ait olup günün hükümetinin 

ekonomi politikalarını destekleme yetkisine sahip olmakla birlikte fiyat istikrarını sağlama 

konusunda bağımsızdı.BirleĢik Krallık'ta banknot ihracına yetkili sekiz bankadan biri olan 

banka, Ġngiltere ve Galler'de banknot ihracı konusunda tekele sahiptir ve Ġskoçya ve Kuzey 

Ġrlanda'daki ticari bankaların banknot ihracını düzenlemektedir. 

Ġngiltere Merkez Bankası, Ġngiliz ordularının Fransızlar tarafından büyük yenilgisi sonrası 

kurulmuĢtur. Bankanın kurulmasındaki temel amaç, Ġngiltere‟yi global bir güç haline 

getirmekti. Böylece Ġngiltere Merkez Bankası 1694 yılında resmen kuruldu. SavaĢın sürmeye 

devam ettiği dönemde Ġngiliz hükümetinin parası oldukça hızlı bir Ģekilde tükenmeye 

baĢlamıĢtı. Haliyle hükümet borç para elde etmek ve büyüyen ulusal borcu kontrol altına 

almak için çeĢitli seçenekler üzerinde çalıĢmak durumunda kaldı. Böylece Ġngiltere Merkez 

Bankası, baĢlangıçta tahvil ihracı seçeneğini kullanarak fon toplama yetkisi ile özel bir kurum 

olarak faaliyetlerini sürdürmeye baĢladı. Yıllar 1844‟ü gösterdiğinde Banka Tüzüğü Yasası 

yürürlüğe girdi. Bunun sonrasında banka Ġngiltere ve Galler‟de banknot basma yetkisi aldı. 

Bu, Ġngiltere Merkez Bankası için resmi devlet bankası haline dönüĢüm sürecindeki ilk 

sıçrama oldu. BirleĢik Krallık‟ta 1997‟de genel seçimler gerçekleĢti. 1997 yılında yapılan 

genel seçimlerin ardından, Maliye Bakanı, Ġngiltere Merkez Bankası‟na para politikası 

düzenlemeleri hususunda tam bağımsızlık verileceğini açıkça ifade etti. Ayrıca banka faiz 

oranlarını belirlemede de tam bir bağımsızlık elde etti. Ġngiltere Merkez Bankası‟nın Para 

Politikası Kurulu, yüzde 2 olan Tüketici Fiyat Endeksi (TÜFE) enflasyon hedefini tutturmak 

ve bu hedefe ulaĢmak için de faiz oranlarını belirleme hakkı kazandı. 
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Özet 

Mısır Kırmızı Kitabı, Ġngilizlerin Mısır ve Sudan‟ı ele geçirme maceraları sırasında uyguladıkları 

politikalarla kendi milletlerinin algılarını yönetmeyi amaçlamıĢlardır. Ġngiliz dıĢiĢleri kadar baĢbakanlarının da 

politikalarının yer aldığı bu kitap, Mısır eliyle Sudan‟da yapılan kadın, çocuk, yaĢlı demeden katledilen 

insanların ve daha pek çok katliamların anlatıldığı, bu anlatımların özellikle General Gordon üzerinden 

yapılması dikkat çekmektedir. Bu makalede Ġngiltere‟nin Mehdi ile olan savaĢı anlatılmakta ve Mehdi‟nin 

direniĢinin Ġngiltere‟ye karĢı sürdürdüğü büyük direniĢ, yine Ġngilizler tarafından anlatılmaktadır. 

Anahtar Kelimeler: Hartum, Ġngiltere, Kırmızı, Kitap, Mısır 

 

 

Abstract 

The Egyptian Red Book aimed to manage the perceptions of their own people with the policies 

implemented by the British during their adventures to seize Egypt and Sudan. This book, which includes the 

policies of the British foreign ministers as well as their prime ministers, tells the story of the massacres of 

women, children, and the elderly in Sudan by the Egyptians, and many other massacres. It is noteworthy that 

these stories are told especially through General Gordon. This article tells the story of England's war with the 

Mahdi, and the great resistance that the Mahdi's resistance continued against England is again told by the British.  

Keywords: Khartoum, England, Red, Book, Egypt 
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genel olarak kendi iç meseleleriyle, teĢkilat, politika ve ekonomik verileriyle ilgili bilgileri 

içermektedir. Ancak bu sistemin bir diğer benzeri ise “KIRMIZI KĠTAP” serileri olarak 

özellikle Batı toplumlarında bir gelenek haline gelmiĢtir. Neden Kırmızı kelimesinin 

kullanıldığı konusu henüz açıklığa kavuĢmamıĢ olsa da, bunun masonik, siyonist veya bir 

benzeri derin devlet iliĢkisinden kaynaklandığına dair önemli ipuçları bulunmaktadır. Batıda 

gelenek haline gelen Kırmızı Kitap serilerinin Avrupa ve Amerika kıtasının dıĢına taĢtığı, bir 

çeĢit eleĢtiri özellikleri taĢıyan yeni bir türe dönüĢtüğü de görülmektedir. Kırmızı kitapların 

yazıldığı ülkenin algısına, politikasına veya amacına gören farklı Ģekillerde oluĢturuldukları, 

bazen kendi içinde bazen de kendi dıĢındaki hedeflere yönelik ağır eleĢtirilerin yer aldığı 

eserlere dönüĢtükleri tespit edilebilmektedir. 

Mısır “KIRMIZI KĠTABI”  da bu kabilden olup, ilk bakıĢta Mısır Hidivleri tarafından 

vücuda getirilmiĢ olabileceği izlenimi vermekte olsa da içeriği bu eserin Mısır‟ın sömürgecisi 

Ġngiltere tarafından ortaya çıkarılmıĢ olduğunu göstermektedir. Ġngilizler Mısır Kırmızı kitabı 

ile Mısır‟ın politik olarak Ġngiltere tarafından nasıl görüldüğünü, ne Ģekilde yönetilmesi 

gerektiğini, Mısır‟a verilecek fırsatların veya özgürlüklerin hagi aĢamada olması gerektiğini 

tartıĢan, belirleyen ve uygulamaya sokan zihniyeti gösteren bir eser olarak dikkat 

çekmektedir. ġimdi bu eserden alıntılar yaparak kitabı tanıyalım: 

 

 

 

 

 

Mısır Kırmızı Kitabı’nın Ġlk Kapak Sayfaları 

Lord Salisbury Mısır Kırmızı Kitabı‟nın önsözünde Ģu sözüyle dikkat çekmektedir: 

"Liberal Hükümet, Mısır politikalarıyla ayakta kalacak ya da düĢecek"tir. 

ALBAY FRED BURNABY‟in yazmıĢ olduğu kitabın önsözünde ise (16 Mayıs 1884) 

Ġngiltere‟nin Mısır hakkındaki politikası için önemli bir ip ucları vermektedir: "Bir seferi 

hazırlamada her an gecikmenin Gordon'un kaçma Ģansını azalttığını düĢünüyorum. 

Hükümetin sonunda, ama çok geç, bir yardım gücü göndereceğini düĢünüyorum; Bay 

Gladstone istediği için değil, halkın öfkesi onu, hayır, bunu yapmaya zorlayacağı için ve 

BaĢbakan Gordon'a pek değer vermese de, BaĢbakan Bay Gladstone'a çok değer veriyor. 

Gordon için tehlike, hükümetin yarına erteleyebileceği bir Ģeyi asla bugün yapmayan 

oyalayıcı politikasından kaynaklanıyor. Bay Gladstone'a hayatını mahvetmesi için ne kadar 

çok baskı yapılırsa, Gordon'un kendisi ve garnizonu için tabut olma Ģansı o kadar artar." 
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Mısır Kırmızı Kitabının ilk sayfaları Mısır ve çevresinde yapılmıĢ olan siyasi ve 

politik olaylar, katliamlar, saldırılar, çatıĢmalar ve benzeri konuları tarihler vererek 

kaydediyor. 

 

 

 

Yukarıdaki sahifede genel olarak Ģu hususlara yer verilmektedir: 

Eylül 1882. Mr. Gladistone, Ġngiltere Vergi Mükelleflerine 7.000.000 £ ve 500 

Ġngilizlere ve 4000 Mısırlı'ya mal olan bir maliyetle Mısır'ı iĢgal ettim. Sudan'da Mehdi 

yaygındı. ABD, Grantully Orsi'de tüm denizi iĢgal etti. 

Ağustos 1883. General Hicks, zincirlerle savaĢa sürüklenen askerlerle Mehdi'yi 

aydınlatmak için yaĢlıdır, "taĢıma olmadan, Ģimdi, yiyecek ve yardım gönderilir. 

22 Kasım-Hicks'in tüm ordusu yok edildi. 13.000 kiĢi katledildi.  

TERK EDĠLEN GARNĠZONLAR 

26 Kasım--Mısır'daki Hükümet Temsilcisi Sir E. Baring, Lord Granville'e.-" Tokar ve 

8inkart garnizonları için korkular besleniyor." 

2 Aralık - Tamanieb'de bir katliam daha. 20 mil mesafede Ġngiliz birlikleri ve savaĢ 
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gemileri tarafından 1000 Mısırlı öldürüldü 

 8 Aralık'ta G. O. M.'nin bir heykelini açıyorlar. - Tokar'daki komutan Ģöyle yazıyor: 

"Dilediğim yardımı bana vermediniz. Söylemedim, iltifat ettim.~. ĠĢimizi iyi adamlar gibi 

yaptık, ama düĢmanın eline düĢeceksek, bize iltifat mektupları yazmanızın bir faydası yok.  

5 ġubat 1884. Tokar yakınlarındaki katliam. Bir günde Ġngiliz birlikleritarafından 2250 

adam katledildi. 

9 ġubat. Sinkat'taki komutan telgraf çekti:-"Durumumuz çaresiz. Adamlar, isteklerini 

gidermek için can atıyorlar.''   

12 ġubat:Sinkat‟ta katliam. l000 erkek, kadın ve çocuk Ġngiliz birlikleri tarafından 

katledildi. Bu katliam kayıtlara geçen en aĢağılık ve en karanlık rezaletlerle ahlaki suç 

ortaklığının bir miktarını içeriyordu.  

 

 

29 ġubat-El Teb Muharebesi. Ġngiliz ve Arap kayıpları, 2550.  

[Not: Bay Gladstone'un Sudan'daki görevi tamamen "PASĠF" idi, bu nedenle bu amaçsız 

katliamdan sonra genel bir "kaçıĢ" emri verildi.] 
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SUDAN'IN TERK EDĠLMESĠ. 

4 Ocak 1884.- G. O. M. Sudan'ı terk etmeye karar verir ve kendisinden farklı düĢünen tüm 

Mısırlı yetkililerin istifasını ister. Bu nedenle Çeri PaĢa ve Hükümeti, "Zaman ve gelecek 

nesiller benimle Bay Gladstone arasında karar verecek." diyerek çekilirler. Mehdi terk 

politikasından cesaret alır ve ayaklanma doğal olarak artar.   

 

GENERAL GORDON KURTARMAYA GELĠYOR. 

11 Ocak- General Gordon, Ġngiliz Ordusu'ndaki görevinden istifa etmediği takdirde 

Kongo'daki köle ticaretini bastırmak için G. O. M. tarafından izin verilmez. [Not: Bay 

Gladstone'un babası bir köle sahibiydi, ancak köleler üzerindeki görevinden (£68,454) istifa 

etmemiĢtir.] 

16 Ocak- Büyük YaĢlı Veathercock fikrini değiĢtirmeye ve Gordon'un görevini sürdürmesine 

izin vermeye utanır. 

17 Ocak- Rüzgar tekrar değiĢir. G. O. M. Gordon'u geri çağırır ve onu, kendi isteği ve Mısır 

yetkililerinin isteği dıĢında, Gladstone hükümetini kurtarmak için Hartum'a gönderir.  

22 Ocak - Sir Charles Dilke Chelsea'de Ģunları söyledi:-" General Gordon'un Mısır'a gitmek 

istememesine rağmen, eğer emir verilse gideceği bildirildi." [Ve o, emredildi.] 

18 Ocak - General Gordon, Charing Cross'tan akĢam 8'de ayrılıyor. "Lord Volseley, 

General'in valizini taĢıyordu, Lord Granville onun için biletini aldı ve Cambridge Dükü, 

arabanın kapısını açık tuttu." - Pall Mall Gazette, 11 Ocak [Not: Bay Chamberlain, 

Birmingham'dan Bay Larry Mack ile özel olarak "barıĢçıl müzakereler" yürüttüğü için orada 

bulunamadı.] 

 

HÜKÜMET POLĠTĠKASI 

1 ġubat - Gordon Ģunları söyledi:-" Mehdi'ye gitmem mümkün değil."  

6 ġubat, Barıng Gordon'a:-"Umarım hiçbir Ģekilde Mehdi'yi ziyaret etmezsiniz."  

6 ġubat, Granvılle Barıng'e:-'' General Gordon'a mesajınız onaylandı. " Yorum: 12 Mayıs 

1884, G. O. M. diyor ki: "General Gordon'un Mahdi'ye ziyaretini olumsuzlamadık." [En 

baĢından itibaren, General Gordon'un "pasifik misyonu" G. O. M. ve ekibi tarafından 

engellendi. BarıĢ'ı deneme iznini reddetti; daha sonra SavaĢ'ı deneme iznini reddetti.] 

5 ġubat - General Gordon'a yardımla ilgili bir soruya yanıt olarak, G. O. M. hemen Mısır 

Politikasını ilan etti ve Ģöyle dedi: "Majestelerinin Hükümeti, herhangi bir önlem almak 

zorunda değildir.[Ve de öyle yapmadılar,] 

13 ġubat - W. E. G. diyor ki: "General Gordon'dan bahsederken, onun bir kahraman olduğunu 

söylemek abartı değildir. Onun bir Hristiyan olduğunu söylemek bir sınav değildir."  

8 ġubat - General Gordon, Gladstonvari bir "pasifik misyon" için çölü geçerek Hartum'a 

gidiyor; "askeri operasyonlar" olmaksızın, 20.000 asker ve 30.000 sivili Savagk 

Ayaklanması'nın kalbinden geçiriyor. 
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18 ġubat-Gordou, Zebehr PaĢa'dan yardım ister ve cevap alır. 

22 ġubat-Granville'den Baring'e.Bu ülkenin Kamuoyu GÖRÜġÜ (Brummagem Caucus Sir· 

Wifrid Laucson ve BarıĢ Derneği) bu randevuyu kabul etmeyecektir.. 

28 ġubat-Baring'den Granville'e. .. 

Mısır Sorunlarını Ġngiliz Pasifik GörüĢü ıĢığında çözmeye yönelik her türlü giriĢimin zarar 

verici olacağı kesindir ve sorumlu yetkililerin tavsiyelerini yerinde takip etmek daha iyi 

olacaktır." 

[Ancak Kabine, atamayı Cancus Joe ve Larry Mack, Esq.'den oluĢan bir komiteye havale etti 

ve onlar da atamayı reddetti.] 

 

GORDON’A YARDIM YOK 

27 ġubat. [Granville tarafından n Mart'ta alındı. General Gordon, Sudan kabilelerine Bildiri 

ile Ģunları söyledi: "Ġngiliz Hükümeti'nin birlikleri Ģu anda yolda ve birkaç gün içinde 

Hartum'da olacaklar." (3 Nisan, Lord Hartington diyor ki: Gordon'un birliklerin 

gönderilmesini istediğine dair hiçbir bilgimiz yok."] 
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1 Mart.-Gordon'dan Baring'e.-"Hartum'da yakalanacağıma inanıyorum." 

2 Mart.-Gordon'dan Baring'e-[ Granville 4 Mart'ta]-"Arkamda Ġngiliz birliklerim olduğunu 

söyleyebilirsem isyanın çökeceğinden eminim." (22 Nisan. Genelkurmay BaĢkanı diyor ki:-

"Aslında General Gordon'dan Khmtoum'a Ġngiliz birliklerinin gönderilmesi yönünde hiçbir 

talep alınmadı.") ("Sayın beyefendi gerçeği için hayal gücüne güveniyor."-SHERĠDAN) 

2 Mart.-Gordon'dan Baring'e.-" Benim zorluğum geleceğe dair belirsizlikten kaynaklanıyor 

(yani Weathercock Hükümeti'nin kararsızlığı ve tereddütü). Geciktirmeyin. (Ancak Hiçbir 

ġey Yapmayan Hükümet itibarını korumalı ve yedi ay geciktirmelidir.) 

8 Mart. Gordon'dan Baring'e.-" Zebehr'i göndermezseniz, garnizonları uzaklaĢtırma Ģansınız 

yok Zebehr, Mahdi'nin maçı için elli kez. [Ancak Gladstone Hükümeti 5 ġubat'ta "hiçbir tür 

önlem almamaya -bu yüzden garnizonlar katledildi.] 

 

BARIġ ve SAVAġ. 

19 Mart. Zebehr PaĢa diyor ki:-" Gonion Hartum'da diplomatik olarak hareket ederken 

Suakim'de bir ORDU ile çalıĢma politikası bir hatadır. Gordon Ģimdiye kadarki en büyük 

tehlikede, eğer Çabuk hareket ederseniz, onu güvenli bir Ģekilde Kahire'ye getirmekten kendi 

hayatımla sorumlu olacağım." 

21 Mart. Hartum tamamen yatırım yaptı. 21-24. - Mahdi'nin kuvvetleri Hartum'a saldırın. (22 

Nisan, Granville diyor. Arapların müstahkem bir Ģehre saldırma giriĢimlerinden kaçındıkları 

iyi bilinir. 

24 Mart. Baring'den Granville'e '' ġimdiki soru General Gordon'un Hartum'dan alıĢılmadık 

derecede hızlı bir Ģekilde nasıl uzaklaĢtırılacağıdır. 25 Mart-Granville'den Baring'e-

Majestelerinin Hükümeti, General Gordon'a Hartum'da kalma konusunda tam takdir yetkisi 

bırakmak istiyor. 
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25 Mart.-Baring'den Granville'e; "Gordon açıkça Suakim'den yardım bekliyor ve Berberi'den 

gelen habercilerin Ġngiliz kuvvetlerinin ilerleyip ilerlemediğini tespit etmek için yol boyunca 

gönderilmesini emretti. 

26 Mart.-Tamanieb yandı. Ġngiliz komutan telgraf çekti, "Sefer sona erdi.) [Hangi son?]
8
 

27 Mart.-Gordon yazdı:-"Majestelerinin Hükümeti derhal hareket etmezse, Graham'ın zaferi 

boĢa gidecek." [Bu uyarıya kulak asılmadı ve Granville, General Graham'a telgraf çekti, 

"Hükümetin Berberi'ye Ġngiliz birlikleri gönderme niyeti yok. Hemen kuvvet gönderilmesi 

için hazırlıklar yapılmalı." Böylece Snakim'den kaçıp gittiler ve yardım dileyen askerleri 

bıraktılar. Görünen zafer Ġngilizler için, gerçek zafer ise Mahdi için.]  

28 Mart.-Lord Gmnville, General Gordon'un kesin terk edildiğini duyuruyor ve Ģöyle diyor:-

"General Gordon'un teminatları Majestelerinin Hükümetini ikna etmekte baĢarısız oldu 

[Birmingham yeminli ifadesi bile onları General Gordon'un tehlikesi konusunda ikna 

edemezdi - zira bu sırada Yargıtay Yasası ile meĢguldüler.]  

28 Mart.-Granville'den Baring'e.-"Durum, bu kadar büyük bir riskle karĢı karĢıya kalma ve 

                                                                 
8
 8 Ağustos.-Lord Hartington diyor ki: "General Gordon, Hükümetin bildiği kadarıyla, onlara 

hiçbir zaman bir Ġngiliz kuvvetinin yardımı için herhangi bir talepte bulunmadı 
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muhtemelen büyük bir can kaybı ve kesinlikle büyük bir harcama anlamına gelen önlemler 

gerektirmiyor gibi görünüyor." [BarıĢ, Gerileme ve Reform - özellikle gerileme.] 

28 Mart.-Granville'den Baring'e.-"Majestelerinin Hükümeti, iki Ġngiliz Subayının Berberi'ye 

gönderilmesini onayladı." [Lord Granville aynı zamanda, aralıklarla akıllıca sallanacak ikinci 

el bir Ġngiliz bayrağı ve yakınlarda Arablar olmadığında "Rule Britannia" çalması için bir 

bando gönderdi.] 

 

YARDIM ĠÇĠN DAHA FAZLA BAġVURU. 

28 Mart. -Soudan Tüccarlarından Baring'e.-"Yalnızca Ġngilizlerin ortaya çıkıĢına bağlı 

hayatlarımız, ailelerimiz ve mallarımız. Yüce Tanrı bu ortaya çıkıĢın gecikmemesini sağlasın. 

Ġngilizlerin bizi gücüyle örttüğünü görmek için acı içinde yardım gelmesini bekliyoruz," 

[Yeni Gine'de hasar gören Ġngiliz bayrağı, onarılıyor.] 

29 Mart. -Gordon'dan Baring'e.-"ġehirden korktuğum için dıĢarı çıkmaya cesaret 

edemiyorum. Eğer Zehel'i göndermiĢ olsaydınız, hava kuvvetlerinin durumu çok farklı 

olurdu." [12 Mayıs, Sir M. Hicks-Beach Ģöyle diyor:-"General Gordon'u etkileyen baĢlıca 

tehlike kıtlık değil, hatta dıĢarıdaki isyancıların saldırıları değil, tonlarca ihanettir. ''] 

AHLAK.-23 ġubat 1883, " '· E. G. Ģöyle diyor-" Hartum ihanete uğradı. Ġhanetin bir yardım 

seferi sorunuyla ne ilgisi var?" Acele etmeliydim. 1 Nisan.- Soru Avam Kamarası'nda açıkça 

ortaya çıktı:-" General Gordon'un Tevfik Bey'in kaderini paylaĢması doğru mu?" . Hayır, 

bize,· cevap verilmedi ve hiçbir Ģey yapılmadı.) 

3 Nisan.-W. E. G. diyor ki:- 

"General Gordon, Hartum'da kalmak için hiçbir emir ve kısıtlama altında değil." (yani, 

GeçmiĢe göre, Ġngiltere BaĢbakanı kuĢatılmıĢ bir Ġngiliz Generali, ordusunu terk ederek kendi 

hayatını kurtarabileceği için oldukça güvendedir.]
9
 

4 Nisan.-,v. E.G. diyor ki:-"General Gordon önündeki zorluklarla karĢı karĢıya." [Bu, 

Majestelerinin Bakanı'nın söyleyebileceğinden daha fazlasıdır.] 

 
 
 
 
 
 

                                                                 
9
 3 Mart.-Gordon, Baring'e."Eğer kaçacak kadar iyi olsaydım, bunu yapacak gücüm olmazdı. 

Bir beyefendi olarak, ona ne yapacağını söyleyebilir misiniz?" ("Elbette, Garnizonların 

hayatından önce, Ġngilizlerin hayatı.") 
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7 Nisan.-Konsolos Power telgraf çekiyor:- 

"Hartum Ģu anda muazzam bir isyancı kampının merkezi. Berberi'ye çekilmek imkansız. 

Ġngiliz Hükümeti, General Gordon burada mücadele ederken baĢ parmaklarını geri çevirdi." 

('Nedenler etkiliydi) 

8 Nisan.-G.O.M. diyor ki:- 

"[Hükümetin General Gordon'un yeterli nedenler varsa Hartum'da kalabilmesini istemesi. ġu 

anda Sondan'dan ayrılmaktan aciz değil." 

"SıkıĢtırılmıĢtı.") 

Lord Kimberley, Hindistan Bakanı, Lordlar Kamarası, 

4 Nisan 1884. 

''Herkes General Gordon'un Hartum'daki pozisyonunun kritik olduğunun farkında olmalı." 

W. E. Gladstone, Avam Kamarası, 

21 Nisan 1884. 

''General Gordon'un pozisyonu, bildiğimiz kadarıyla, güvenli bir pozisyon." 
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5 Nisan.-Marki Hartington diyor ki:-"Hükümete General Gordon'un Mehdi tehlikesini biraz 

abarttığı görünüyor." [4 Nisan, General Gordon yazıyor:-"Hiçbir insan gücü bizi kurtaramaz. 

Etrafımız sarılmıĢ durumda ve Tanrı vahĢi Arap kabilelerinin dağılmasını sağlamadığı sürece, 

hiçbir Ġngiliz birliği Hartum'a ulaĢıp halkı katletmeden bunu yapmayacak. Halkın istediği Ģey 

yağma."] 

7 Nisan.-Baring'den Granville'e (7 Nisan'da alındı).-"Hartum'u çevreleyen isyancıların sayısı 

artıyor. Berber'de büyük bir alarm var." [Ancak Downing Caddesi'nde değil.] 

8 Nisan.--Meclis ayağa kalkıyor ve G. O. M. Londra'da "kalmak için hiçbir kısıtlama altında 

olmadığından" Hawarden Parish Kilisesi'ne gidip oğlunu rahatlatabilecek durumda buluyor. 

 

BERBER TERK EDĠLDĠ. 

15 Nisan.-Berber sakinleri Baring'e.-" , o büyük, Ģövalye ruhlu ve insancıl GÜCÜN 

yardımımıza gelmesini rica ediyoruz, çünkü tam zamanı. Ölümümüzden sonra bizi tekrar 

ayağa kaldırabilir mi? Ġngiltere'den yardım bekliyoruz. O halde sizden yardımımıza hemen bir 

kuvvet gönderileceğini bildirerek zihinlerimizi sakinleĢtirmenizi rica ediyoruz. Aksi takdirde, 

kesinlikle ölüm bizi bekliyor." [Ve öyle de oldu, çünkü "o büyük, Ģövalye ruhlu ve insancıl 

güç" kendini "BarıĢ, Gerileme ve Reform"a terk etmiĢti.] 

17 Nisan.-Baring'den Granville'e.-"Zebehr, Gordon'dan Berberi'ye gitmesi yönünde bir telgraf 

aldı. O izlenecek ve gidiĢi engellenecek." [12 ġubat, W. E.G. Ģöyle demiĢti:-"General 

Gordon'un planlarına müdahale etmekten kaçınmak bizim görevimizdi."] 

2yd Nisan.-Egerton (Baring'in yerine) Granville'e.-" Berberi valisi telgraf çekiyor, '"Büyük 

tehlike altındayız. Berber düĢerse Sudan için hiçbir umut kalmayacak. Hemen cevap verin." 

[Cevap gönderilmiyor çünkü Berber'in kurtarılması siyasi bir zorunluluk değil," çünkü W. 

E.G.'ye (24 Nisan) göre, "Berber'in düĢmesi sonucunda Hartum'un konumunda önemli bir 

değiĢiklik olmayacak."] 

Mısır Hükümeti Berberi'ye karĢı derhal bir ilerlemeye karar verdi- 

 

 

Granville'den Egerton'a, 23 Nisan. 

.. Ġngiliz kuvvetinin Hürber'e gönderilmesine veya sadece Mısır birliklerinin gönderilmesine 

izin veremeyiz. Berber valisine, kendisine hiçbir yardım verilemeyeceğini söyleyin. Çünkü G. 

O. M. & Co. "barıĢçıl" bir Ģirketti.] 

 

Avam Kamarası, 25 Nisan. 

"Mısır Hükümeti'nin, Majesteleri Hükümeti'nin talimatları nedeniyle Berber'e yardım seferini 

terk edip etmediğini soruyor. Bay Gladstone Ģöyle dedi:-"Hayır efendim, bu konuda 

bilgilendirilmedim." 
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24 Nisan.-W. K 0.'a Rerber garnizonunun Sinkat'taki harekatın kaderini yaĢayıp 

yaĢamayacağı sorulur ve Ģöyle cevap verir, Berber'de böyle bir risk olduğuna inanmak için 

hiçbir nedenimiz yok" Bakanlığın hiçbir istihbaratı yok "--ve hiç olmadı.] 

 

Sonuç 

10 Haziran.-BinbaĢı Kitchener'dan Sir Evelyn Wood'a.-"Berber dokuz gün önce ĢaĢırdı ve 

herkes katledildi. Vali ve tüm ailesi, tüm askerler ve birçok tüccar öldürüldü. PaĢa'nın ailesi 

öldürüldü ve erkekler, kadınlar ve çocuklar sokaklarda katledildi. "3500 can kaybı. 

12 Mayıs.-G. O. M. Ģöyle dedi:-"Berber'e ve diğer yerlere asker göndermeyi reddettik. 

Berber'de fethedilecek kimse yoktu. "-Ama katledilecek çok Ģey vardı. "BeĢ milyon Bulgar, 

Cennetteki Babalarına bakmak için cesaretle ellerini uzattılar; size dilekçelerini gönderdiler; 

yardımınız ve korumanız için dua ettiler. 

W. E. G. Bulgar VahĢeti Üzerine, 7 Mayıs 1877. 

 

HARTUM TERK EDĠLDĠ. 

11 Nisan.-Hartum'daki Ġngiliz Konsolosunun kardeĢi Bay Power, 'l'he 'l'imes'te Ģöyle diyor:-" 

Herkesin açıkça anlaması gerekir ki, Hartum'dakiler mevcut Hükümet tarafından terk edildi 
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ve dahası, Hükümet bu üç cesur adamı ölüme adadığında bunu bilerek, isteyerek ve kalpsizce 

yaptı. 16 Nisan.-Gordon'dan Baring'e.-"Sizi (yani G.O.M. ve ekibini) Garisonları terk etmeyin 

silinmez utancılığıyla bırakıyorum, eğer mısır'da hızınızı koruyabilirseniz, sonunda büyük 

zorluklar altında mehdi'yi parçalamak zorunda kalacağınızdan emin olarak." [Mart 1885.-

Gladstone Hükümeti, garnizonları terk ederek, binlerce can ve milyonlarca paraya mal olan 

Mahdi'yi parçalamaya devam etti.] 

16 Nisan.-Baring'den Granville'e (Granville tarafından 16'sında alındı).-" General Gordon, 

Albay Stewart ve Power'a, Ġngiliz birlikleri Hartum'un yardımına gelmediği için, onunla 

birlikte Ekvator'a çekilmeyi veya Berberi'ye çekilmeyi seçebileceklerini söyledi. Her ikisi de 

daha az tehlikeli olduğu için ilk yolu tercih ediyor." Konsolos Power, "Bir Arap dıĢında 

herhangi birinin Berberi'ye nasıl ulaĢabileceğini göremiyorum." dedi. 

24 Nisan.-G.O.M. diyor ki:-" General Gordon'un Majestelerinin Konsolosluk Temsilcisinden 

Hartum'u terk etmesini istediği bir gerçek değil. Bu önlemin onların güvenliği için elzem 

olduğu bir gerçek değildir ve General Gordon'un Hartum'dan ayrılmanın tek yolunun Ekvator 

Afrikası ve Kongo üzerinden olacağını söylediği de bir gerçek değildir. [G.O.M.'nin 

gerçeklerinin gerçek olmadığı bir gerçektir.] 

 

Baring'den Granville'e, 18 Nisan. 

General Gordon terk edileceğini düĢünüyor gibi görünüyor ve çok öfkeli." [9 Nisan.-

Ġngiltere'den gelecek yardımdan umudunu kesen Gordon, Ġngiliz ve Amerikan kapitalistlerine 

300.000 £ avans vermeleri için baĢvurmuĢtu, böylece Türk birliklerinin kendisine yardım 

etmesini sağlayabilirdi. 

 

Lord Granville, 22 Nisan, Lordlar Kamarası'nda. 

Gordon'a iĢbirliği sözü verildiği doğrudur, ancak buna ihtiyacı olduğuna dair en ufak bir 

ipucumuz -en ufak bir fikrimiz- yoktu." (Yoksa söz vermezdik.) 

23 Nisan. Granville'den Egerton'a.-"Gordon'a derhal kendisine Türk veya baĢka bir güç 

sağlamayı düĢünmediğimizi bildirmeli. Bu bilgiyle Hartum'da kalmaya devam ederse, bize 

sebebini bildirmeli." [Sebep daha önce belirtilmiĢti, 19 Nisan'da General Gordon Ģöyle 

demiĢti: "Kararlı adamlar tarafından kuĢatılmıĢ durumdayız."] 25 Nisan.-Egerton'dan 

Granville'e.-"Hartum'a gönderilen son haberci geri döndü ve ilerleyemedi." [28 Nisan. W. E. 

G. diyor ki:-General Gordon'un güvensiz olduğuna dair hiçbir Ģey duymadık.) 
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22 Nisan, W. E. G. diyor ki:- 

General Gordon'un yakın tehlikede olduğu görüĢü olabilir. Bizim görüĢümüze göre bu 

tamamen yanlıĢ bir görüĢtür." 22 Nisan, Lord Granville diyor ki:- 

Hükümet artık General Gordon'un kiĢisel güvenliğinden korkmuyor," 16 Nisan, Power to 

Bating:- 

"Kuzeyde, doğuda ve batıda tamamen tıkanmıĢ durumdayız." (Ve daha önce Lord Granville 

tarafından güneye gitmemeleri emredilmiĢti.) 

10 Mart, Lord Hartington diyor ki:-'" 

"General Gordon'un Hartum'da olduğu sürece iĢgal ettiği tehlikeli ve kritik pozisyondan 

dönmesini istiyoruz." 

21 Nisan, W. E. G. diyor ki:- 

"Hartum civarında düĢman birlikleri var, etrafında bir zincir oluĢturuyorlar. 

4 Nisan, W. E. G. diyor ki:- 

"General Gordon kendi takdirini kullanma ve uygun görürse Sudan'dan çekilme yetkisine 

sahip." 

7. ApnJ. - Amiral Hewett aracılığıyla Ġngiltere, HabeĢ Kralı'ndan yardım istiyor. 22 Nisan. - 

Baring'e varıldı. - "Ġngiltere'nin onuru için güvendiğim HabeĢistan'ın ilerlediği söylentileri 



Ulusal Hakemli Dergi  

Tarih Burada Dergisi 

Yıl: 3, Cilt: 1, Sayı: 1 

Issn No: 2980-2202 

 

 
 Sayfa 

55 
 

  

doğru değil. Bu, bir çocuğun küçük bir çocuğu dövüĢtürmesine benziyor onun savaĢı." 

28 Nisan.-Hewett HabeĢistan Kralı'na.· 

(Çeviri) "Çok iyisin! Arc orada çok iyi misin? Tanrıya Ģükür oldukça iyiyim." 

 

HabeĢistan Kralı Hewett'a. 

"Nasılsın? Ben ve ordum, Tanrıya Ģükür, oldukça iyiyiz. Burada bir hamamda meĢgulüm. 

Sana yardım etmesi için Ras Alala'yı gönderdim." 

(Ayrıca, Rum Ti Foo, Yamyam Adaları Kralı, Monako Prensi, Davacı ve Larry Mack 

tarafından, mevcut taahhütlerinin sona ermesinden sonra, sürekli müzakereler yoluyla yardım 

sözü verildi.) 

26 Nisan.-Kassala tüccarları yazıyor:-"Ġngiliz birlikleri gelmezse, Cordon'un görevi çok 

tehlikeye girecek." [Bay Gladstone Midlothian konuĢmalarını Arapçaya çevirdiği için hiçbir 

birlik gönderilmedi.] 

 

26 Nisan.-Gordon Baring'e.- 

Hartum'un savunması için süslemeler yapıyoruz. Sizden bunlar için ödeme yapmanız 

istenmeyecek." [Kabine Özel Toplantısı çağrıldı. Bay Childers, alçaltılmıĢ yarı-sovereign'leri 

süsleme olarak öneriyor. Fiyat 9s. 6d. her biri.] 

3 Mayıs.-Yardımın geldiği ve Ġngiliz ordusunun Berberi'de olduğu Hartum'da bildirildi. [3 

Mart 1885'te, Lord Wolseley Korti'de 1885'in sonuna kadar hepsinin Hartum'da olacağı 

umudunu dile getirdi.] 

8 Mayıs.-General Gordon'un terk edilmesine karĢı protesto için St James's Hall'da toplantı. 

[Hiçbir Ģey yapılmadı, çünkü G.O.M., Sağlık Bakanlığı'nda yuhalanıyor, ancak yuhalamaları 

"açıklamaya" çalıĢıyor.] 

 

ÇOK GEÇ KEġĠF 

10 Mayıs.-G.O.M. ve ekibi, Kahire'deki askeri yetkililere, beĢ ay içinde (yani Ekim ayında) 

Hartum'a bir yardım gücünün HEMEN gönderilmesi için hazırlık yapmaları emrini vermeye 

zorlandı. 13 Mayıs.-Lord R. Churchill diyor ki:-"BaĢbakan Ġngiliz halkının Ekim ayına kadar 

bekleyeceğini düĢünüyor. Mehdi'nin o zamana kadar bekleyeceğini mi düĢünüyor?" [Mehdi o 

zamana kadar beklemiyor.] 

12 Mayıs.-" G.O.M. diyor ki: "Bu ülkeyi özgürlükleri için mücadele eden bir halkla çatıĢmaya 

sokmamaya kararlıyız." (Mart 1885. G.O.M. Lord Wolseley'e özgürlükleri için mücadele 

eden bu insanları temizlemesini talimatını veriyor.) 
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(Burada birkaç sayfa çevrilmedi) 
 

SONUÇ YERĠNE: MISIR KIRMIZI KĠTABI ĠÇĠN SÖYLENENLER 

"Bay Gladstone, kamuoyunun sağduyusuna ve adaletine o kadar güveniyor ki, Almanak'ın 

içerdiği büyük yanlıĢ beyanlar ve onu karakterize eden bariz bayağılıklar tarafından 

yanıltılacağını hayal edemiyor." - Bay Gladstone'un Sekreterinden Mektup. 

"Olağanüstü derecede akıllıca bir siyasi hiciv ve üretilmesi çok emek gerektirmiĢ olmalı." - 

Globe. 

"Kaba ve küfürlü bir yayın:' - The Spectator (Liberal). 

"Gerçeklerle dolu ve eğlenceyle dolu küçük bir çalıĢma." - The Sheffield Telegraph. 

"Mektup baskıda herhangi bir nükte veya mizah bulamadık." - The Elgin Courant (Liberal). 

" Gladstone Almanak'ı son derece akıllıca ve çizimleri takdire Ģayan. Whitehall Review.. 

"Liberal partinin saygıdeğer liderini karikatürize etme ve kötüleme (sic) amacıyla açıkça 

yayınlanmıĢtır. . .. Kaba ve abartılı. Greenock Telegraph." (Radikal). 

"DüĢünce ve deha kokuyor," -St Stephen's Review. 

"Az çok kaba.-The Echo (Radikal). "Bir sanat eseri olarak, büyük övgüyü hak ediyor." -Cork 
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Anayasal. 

"Aptalca karikatürler ve eğlenceye yönelik ağır giriĢimler" - The Fife Herald (Radikal). 

"Yazının siyasi tartıĢmalarına karĢı konulamaz derecede komik katkılardan biri. '' - John Bull. 

"Parti kininin üretebileceği en kaba ve en kötü niyetli yanlıĢ tanıtımların bir karıĢımı. Bu 

kadar kötü bir çeĢmeden gerçek veya adalet çıkamaz. "The Sheffield Independent 

("Bağımsız"" değil, Radikal.) 

"Bir makale için bir metin sağlamayacak tek bir satır bile yok. Gladstone Almanack satın 

alınacak, okunacak ve saklanacak bir kitap. " - The York Shire Post. 

"BaĢbakandan hoĢlanmayanların ve onun yanlıĢ tanıtıldığını görmekten zevk alanların 

kalplerini sevindiren altı peni değerinde materyal. "-The Dunferm line Saturday Press 

(Radikal). 

"Akıllıca ve gülünç bir parti skeçi."-The City Press. 

"Oban Bilim Ve Edebiyat Derneği.-.Birkaç üye tarafından imzalanan bir bildiri okundu ve 

Dernek üyelerinden biri tarafından okuma odası masasına konulan Gladstone Almanack'ın 

kaldırılması istendi. Oylama sonucunda söz konusu yayının kaldırılması emredildi. "-The 

Oban Time., (Radikal). "Bir hit-elle tutulur bir hit! Her sayfasında Ģüphesiz bir mizah var."---

Dernek. 
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Özet 

Osmanlı Ġmparatorluğu ve Orta Asya Türk Hanlıkları arasındaki siyasî ve askerî iliĢkilerin 

Ģekillenmesinde Ġran ve Rusya önemli bir yer tutar. Osmanlı yöneticileri bu iki devletle olan mücadelelerinde, 

Orta Asya'mn Türk soylu Müslüman halklarını doğal müttefik olarak görmüĢ ve savaĢ zamanında ortak hareket 

etmeye çalıĢmıĢlardır. 19. yüzyılın sonuna gelindiğinde Asya'daki Müslüman Türk halklarının topraklan 

tamamen Rusya ve Çin tarafından iĢgal edilmiĢ, Osmanlı Ġmparatorluğu da Batılı Hristiyan Devletlerin 

saldırılarına maruz kalarak, toprak kaybetmeye baĢlamıĢtır. Hristiyanlann Müslüman topraklarım ele geçirmeleri 

karĢısında bir tepki olarak ortaya çıkan Ġslâm Birliği fikri, II. Abdülhamid zamanından itibaren Osmanlı 

Ġmparatorluğu'nun Orta Asya'ya yönelik olarak uygulamaya çalıĢtığı politikaların temeli olmuĢtur. I. Dünya 

SavaĢımn baĢlamasıyla Müslümanların potansiyel gücü, Türk propagandacılar tarafından harekete geçirilmeye 

çalıĢılmıĢ ve bu yönde Orta Asya'da da Tatar-Türklerinin de katkılarıyla propaganda çalıĢmaları yapılmıĢtır. 

Müslümanları kendi yanma çekmeye çalıĢan Batılılar da, kendi politikaları doğrultusunda Orta Asya 

Müslümanlarma yönelik olarak benzer faaliyetlerde bulunmuĢlardır. Bu durum Ġslâm Dünyasında ve Orta 

Asya'da fikrî bir alt yapının doğmasına sebep olmuĢtur.  

Bu makalede Osmanlı Devleti‟nin Orta Asya politikası irdelenmekte ve Orta Asya‟daki topluluklarla olan 

iliĢkiler üzerinde durulmaktadır. 

Anahtar Kelimeler: Asya, Hanlıklar, Moskova, Osmanlı, Türkistan 

 

Abstract 

Iran and Russia played an important role in the formation of political and military relations between the 

Ottoman Empire and the Central Asian Turkish Khanates. In their struggles with these two states, the Ottoman 

administrators saw the Turkish-origin Muslim peoples of Central Asia as natural allies and tried to act together in 

times of war. By the end of the 19th century, the lands of the Muslim Turkish peoples in Asia were completely 
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occupied by Russia and China, and the Ottoman Empire began to lose territory by being subjected to attacks by 

Western Christian States. The idea of an Islamic Union, which emerged as a reaction to the Christians seizing 

Muslim lands, became the basis of the policies that the Ottoman Empire tried to implement towards Central Asia 

from the time of Abdulhamid II. With the beginning of World War I, the potential power of the Muslims was 

tried to be mobilized by Turkish propagandists, and propaganda activities were carried out in Central Asia with 

the contributions of the Tatar-Turks. The Westerners, who tried to attract Muslims to their side, also carried out 

similar activities towards the Muslims of Central Asia in line with their own policies. This situation led to the 

emergence of an intellectual infrastructure in the Islamic World and Central Asia. 

This article examines the Ottoman Empire's Central Asia policy and focuses on relations with 

communities in Central Asia. 

Keywords: Asia, Khanates, Moscow, Ottoman, Turkestan 

 

 

GiriĢ 
Moskova Prensliği‟nin 1552‟de Kazan hanlığını, 1556‟da Astrahan hanlığını iĢgali 

Osmanlı Devleti‟nin Türkistan hanlıkları ile olan siyasî iliĢkilerini kuvvetlendirmesine sebep 

olmuĢtur. Ġngiltere‟nin Türkistan ile olan ilk münasebetleri Ruslar ile ortak iĢletilen bir ticarî 

Ģirket vasıtasıyla olmuĢtur
10

. Ġngilizlerin Ruslar aracılığıyla Türkistan hanları ile kurmaya 

baĢladıkları bu dolaylı iliĢkiler daha sonra doğrudan temas haline dönüĢmüĢtür
11

. Bu iliĢkiler 

XIX. yüzyılın baĢlarından itibaren Ġngilizler açısından yerini sistemli olarak bölgeye 

sokulmayı amaç edinen bir Türkistan politikasına terk etmiĢtir
12

. 

Osmanlı Devleti‟nin ilk dönem Türkistan politikası, bir ağabeylik veya hamilik giriĢimi 

olarak da adlandırılabilecek bu dönemde söz konusu Türkistan hanları gerek kendi 

aralarındaki mücadelelerde gerekse Rusya ve Ġran ile olan münasebetlerinde Osmanlı 

Devleti‟nin desteğini arkalarına almak istek ve arzusunda olmuĢlardı
13

. Osmanlı Devleti ise 

hanlar arasındaki münasebetlerde daima uzlaĢtırıcı bir politika izlemiĢtir. Bunun mümkün 

olmadığı dönemlerde ise genel olarak ilk kurulan hanlık olması sebebiyle Buhara hanları 

üstün tutulmuĢ ve bölgeyle ilgili meseleler onlarla görüĢülmüĢtür. Buna rağmen Osmanlı 

Devleti‟nin Türkistan hanları üzerindeki nüfuz ve kudreti XX. yüzyıla kadar devam etmiĢtir.  

Osmanlı Devleti bu siyasetini 1774 Küçük Kaynarca AnlaĢması‟na kadar sürdürebildi. 

Bu tarihte Kırım‟ın elden çıkması, devleti Türkistan hanlarından yardım isteyen bir konuma 

düĢürdü. 1786 yılında Kırım‟ı Ruslardan kurtarmak isteyen I. Abdülhamit (1774-1789), 

Buhara‟ya bir elçi göndererek hanlardan yardım isteyen muhtemelen bilinen ilk padiĢah oldu. 

Ancak Türkistan hanları çok nadiren bu yardıma cevap verebilecek gücü kendilerinde 

bulabilmiĢtir. Çoğunlukla da Rus tehdidini sebep göstererek yardımdan çekinmiĢlerdi. Bu 

kötü gidiĢata rağmen Osmanlı Devleti‟nin Türkistan hanları üzerindeki nüfuzu çok ileri 

düzeydeydi. Öyle ki, bazen kendi aralarında anlaĢamayan hanların Osmanlı hanedanından bir 

Ģehzade veya veziri kendi ülkelerinde padiĢah olarak kabul edebileceklerine kadar varan 

isteklerde bulundukları
14

, hatta gönderilmesi halinde onun lehine tahtan feragat 

                                                                 
10

 Süleyman Kocabaş, İngiliz Tuzağı, Osmanlı’nın Yaşatılması ve Yıkılmasında İngiltere’nin Rolü 1783-1923, 
İstanbul 2003, s. 11. 
11

 Kishimjan Ehsenkulova, Modern Bilimlerin Türkistan’a Girişi (1800-1917), (Doktora Tezi, İ.Ü., SBE), İstanbul 
2007, s. 18 vd. 
12

 Alaeddin Yalçınkaya, Sömürgecilik&Panislamizm Işığında Türkistan (1856’dan günümüze), İstanbul 1997, s. 
37-38. 
13

 Oliver Roy, Yeni orta Asya Ya da Ulusların İmal Edilişi, (Çvr. Mehmet Moralı), İstanbul 2000, s. 61.
 

14
 Gülay Karadağ, Avrupalı Gezginlerin Seyahatnamelerine Göre 19. Yüzyılda Batı Türkistan Hanlıkları, 

(Alexander BURNES, Arminius VÁMBÉRY, Eugene SCHUYLER), (BasılmamıĢ YL. Tezi, Afyon Kocatepe 

Üniversitesi, SBE), Afyonkarahisar 2006, s. 65 vd. 
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edebileceklerini dahi ifade etmeleri manidardır
15

. 

Osmanlı Devleti‟nin Türkistan hanlarıyla kurmuĢ olduğu güvene dayalı ittifaka karĢılık, 

Rusya ve Ġngiltere‟nin bölgeyi sömürgeleĢtirmek maksadıyla hareket ettikleri anlaĢılmaktadır. 

Bu iki devletin  XIX. Yüzyılın baĢlarından itibaren sürdürdüğü çabalar sayesinde bölgeye pek 

çok ajan gönderilmiĢti. Bu ajanlar sayesinde Türkistan hanlıklarının coğrafi özellikleri tespit 

ettirilmiĢ, haritaları çıkartılmıĢ ve kendilerine yandaĢlar edinilmiĢti
16

. Bu sayede stratejik 

bölgelerde kaleler kurdurulmuĢ ve böylece Türkistan yeni bir paylaĢım sürecine girmiĢti
17

.  

Ruslar ile Ġngilizlerin arasında Avrupa‟da ve Türkistan‟da ortaya çıkan siyasî çıkar 

çatıĢmaları bu paylaĢımı bir süre geciktirmiĢti. 1813-1828 yılları arasında Ġran ile sürdürdüğü 

savaĢı kazanan Rusya,  Türkmençay AnlaĢması‟nı yaparak Ġran‟ın kuzeyini kendi nüfuz 

bölgesine dahil etmiĢti. Buna mukabil Rusların 1837‟de Ġran‟ı cesaretlendirerek Herat‟ı 

kuĢattırması, Ġngiliz-Rus dostluğuna bir darbe olarak yorumlandığından, Ġngilizler Hindistan‟a 

çok yakın bir bölgedeki bu giriĢimi kuĢkuyla karĢılamıĢlardı. Fakat bu kuĢatmayı bir fırsat 

kabul eden Ġngiltere, Herat‟ı kurtarmak adına, hami sıfatıyla, kuzeyi Rus kontrolünde olan 

Ġran‟ın güneyini kendi kontrolüne almayı baĢarmıĢ oldu. Ġngiltere‟nin bu giriĢiminden sonra 

Türkistan, Afganistan ve Ġran ile ilgili meselelerde Ġngiltere ile Rusya arasında sürekli bir 

çatıĢma ortamı olmasına rağmen, aralarında bir savaĢın çıkmamıĢ olması da ilginç bir 

durumdur. Azmi Özcan, bu hususta Rusların Ġngilizlere teminat verdiklerini ve bu sebeple 

Ġngilizlerin Rusya‟ya karĢı Afgan emirlerini desteklemekten vazgeçtiklerini belirtir
18

. 

Gerçekte bir anlaĢmanın var olup olmadığı bilinmemekle beraber, Ġngiltere ve Rusya‟nın 

birbirleriyle mücadele etmek yerine bölgeyi paylaĢabilecekleri yönünde bazı adımlar 

attıklarını gösteren politikalar izledikleri ve bunlardan iki tarafın da haberdar olduğu “Jurnal 

de Deba” adlı gazetenin 2 Nisan tarihli nüshasında neĢredilmiĢ olan “Asya-yı Vüsta‟da Hal-i 

Askerî” baĢlıklı yazıdan anlaĢılmaktadır. Yazı her ne kadar bu iki devletin rekabet içinde 

olduklarını vurgulasa da Herat ve Merv‟in iĢgalleri sırasında hiçbir çatıĢmanın yaĢanmadığı, 

hatta bir paylaĢımın olduğu yönünde ifadeler de yer almaktadır. 

 Fransa‟nın Mısır‟ı iĢgali ve ardından Ġngiltere‟nin Mısır‟ı Kavalalı Mehmet Ali PaĢa ve 

hanedanına bağlamasından sonra Osmanlı Devleti ile Rusya arasında dostane bir süreç 

baĢlatılmaya ve karĢılıklı iyi iliĢkiler dönemi oluĢturulmaya çalıĢılmıĢtır. Bununla beraber, 

Rusya Osmanlı Devleti için bundan sonra da bir tehdit olmaya devam etmiĢtir. Bu sebeple 

öncelikli olarak Rusya ve Fransa karĢısında Ġngiltere‟nin dostluğuna ihtiyacı olan Osmanlı 

Devleti, Ġngiltere‟nin Türkistan‟da sürdürdüğü iki yüzlü politikaya seyirci kalmıĢ 

görünmektedir. Buna mukabil Avrupalı elçileri tutuklayan Türkistan hanları elçileri idam 

ederek bu politikayı protesto etmekteydiler. Ġngiltere ile sürdürmek zorunda olduğu iyi 

iliĢkiler sebebiyle Osmanlı Devleti, hanların bu giriĢimlerine müdâhil olmaya çalıĢmakta ve 

barıĢçıl nasihatlerde bulunmaktan baĢka bir Ģey yapamamaktaydı
19

.  

Osmanlıların Türkistan politikasındaki çatırdamaların bir iĢareti olarak kabul edilebilir. 

Bu tarihlerde Hokand hanı Hudayar Han (1846-1853) Ġstanbul‟a bir elçi göndererek, 

Ġngilizlerin kısa bir zaman sonra Türkistan‟ı tamamen ele geçireceklerine temas etmiĢti. Han, 

                                                                 
15

 Azmi Özcan, “Nadir Şah ve Afganistan”, Afganistan Üzerine Araştırmalar (Hzr. Ali Ahmetbeyoğlu, İstanbul 
2002, s. 47-50. 
16

 Selma Köseoğlu, Türkistan’da Sufizim ve Dini Hayat (XX. Yy), (Basılmamış YL. Tezi, A.Ü. SBE), Ankara 2007, 62. 
17

 Baymirza Hayit, Türkistan Devletlerinin Milli Mücadele Tarihi, Ankara 1995, s. 45-47). 
18

 Azmi Özcan, “II. Abdülhamid Döneminde Afganistan Ġle ĠliĢkiler ve Ġngiltere”, Afganistan Üzerine 

Araştırmalar (Hzr. Ali Ahmetbeyoğlu, Ġstanbul 2002, s. 84. 
19

 Yalçınkaya, a.g.e., s. 47. 
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bu iĢgale Rusların sebep olacağını bildirmiĢ ve Osmanlı Devleti‟nden Ruslara karĢı yardım 

talebinde bulunmuĢtu. Fakat Osmanlı Devleti, doğrudan bir tedbir almak yerine Hanın Ruslar 

ile iyi geçinmesini tavsiye etmiĢti. Bu tavsiye Osmanlı Devleti‟nin Türkistan siyasetindeki 

politik kırılmanın açık bir göstergesinden baĢka bir Ģey değildi. 

Osmanlıların bu nüfuz kırılması 1853 Kırım SavaĢı‟nda doruk noktasına ulaĢmıĢtır. 

Bunda Kırım SavaĢı‟nda Türklerin yanında yer alan Ġngilizler, Paris AnlaĢması‟nda 

Kafkasları adeta Ruslara terk ederek, burada bulunan Osmanlı ordularının geri çekilmesini 

sağlamıĢlardı. Ġngilizler bu kararı resmî olmasa da gayri resmî olarak daha savaĢ devam 

ederken almıĢlardı. SavaĢta yenilmiĢ olmasına rağmen Kafkaslarda ve Türkistan 

vilayetlerinde Rusların serbestçe hareket etmesine yardımcı olacak Ģekilde düzenlenen 

anlaĢma maddeleri, Osmanlı Devleti‟ni bağlayıcı kararlar içermekteydi. Ġngilizlerin 

Kafkaslara yönelik politikalarından Rusların lehine dönüĢ yaptıkları Osmanlılar tarafından 

fark edilmiĢtir. Bu sebeple Ömer PaĢa tarafından bir Kafkas planı hazırlanmıĢ ve icra edilmek 

istenmiĢtir. Bu plan Ġngilizlerden gizlenmiĢtir. Ancak Ġngiliz ve Fransız komutanların savaĢı 

uzatmamak için barıĢ görüĢmelerini hemen baĢlatmak istemeleri, planın uygulanmasını 

engellemiĢtir. Yapılan anlaĢmalara uymayı dinî bir görev olarak benimsemiĢ olan Osmanlı 

Devleti, anlaĢma gereği savaĢ sonunda Kafkaslardan çekilmiĢtir. Bu da Türklerden boĢalan 

stratejik mevkilerin Rusların eline geçmesi ve Kafkasların Rus iĢgaline girmesi demekti
20

. 

Kırım SavaĢı‟ndan sonra Rusya, Kafkaslar ve Türkistan‟ı sistemli bir Ģekilde iĢgale 

baĢlamıĢtır. Ġngiltere ise SüveyĢ kanalının açılmasından sonra Ġran ve Afganistan ile bazı 

anlaĢmalar imzalayarak, Hindistan‟ın kuzeyini güvenceye almıĢtı. Bu sebeple Rusların 

Türkistan‟daki faaliyetleri bir manada görmezlikten gelinmiĢtir. Bu siyasî boĢluktan 

faydalanan Ruslar, bölgeye uzmanlar göndererek Türkistan ve Kafkasların iĢgalini mümkün 

kılacak stratejik mevkilerin plan, proje ve haritalarını çıkarmıĢlardı. Rusların bölgede 

ilerleyiĢini sağlayan en büyük strateji uzmanlarından biri olan Albay Ġgnatiev, emrine verilen 

82 kiĢilik heyet ile Türkistan‟a giderek bölgede geniĢ bir araĢtırma yapmıĢtı. Daha sonra bu 

araĢtırma kullanılarak bölgenin istilasına yön verilmiĢti. Ġgnatiyev‟in teklif ettiği iĢgal 

metodu, kardeĢi kardeĢe kırdırmak üzerine kurulmuĢtu. Bu plan çerçevesinde Hive, Hokand 

ve Buhara hanlıkları birbirine düĢürüldü ve çok kısa bir zaman zarfında Türkistan‟ın iĢgali 

gerçekleĢtirildi. 

Osmanlı Devleti bu sırada kendi iç meseleleriyle ilgilenmekteydi. Ancak Türkistan ile 

bağlarını devam ettirmekte de kararlıydı. Bölgeden gelen haberler Rusların burada büyük bir 

istihsal bölgesi oluĢturmayı ve Avrupa‟nın ihtiyaç duyduğu kaynakları buradan temin etmeyi 

tasarladıkları yönünde idi. Rusların bu giriĢiminde Ġngiltere‟nin yukarıda bahsettiğimiz 

kararının büyük etkisi olmuĢtur. 1856 tarihli bir rapor, Türkistan‟daki bu duruma iĢaret 

etmekte ve Osmanlı Devleti‟nin buna karĢı koyabilmesinin ancak, kendi iç sermayesiyle 

oluĢturacağı Ģirketler, bankalar ve iĢletilmesi halinde büyük zenginlik kaynağı olan denizler, 

madenler, ormanlar ve mümbit arazilerin ticaret yoluyla Avrupa‟ya aktarılmasıyla mümkün 

olabileceğine iĢaret etmekteydi. Rapora göre, Osmanlı Devleti‟nde ortaya çıkacak bu sermaye 

sayesinde Avrupa‟nın dikkati Rusya‟nın Türkistan ve çevresinde oluĢturmaya çalıĢtığı bu 

istihsal bölgesinden uzaklaĢtırılmıĢ olacaktı. Bu sermaye ayrıca Osmanlı Devleti‟nin 

kalkınmasını da sağlayacaktı.  

Türkistan‟dan gelen 24 Temmuz 1860 tarihli bir baĢka rapor; Mösyö Tobini isimli bir 

giriĢimcinin Osmanlı Devleti‟nde Türkistan adı altında bir banka kurma giriĢiminden 
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bahsetmekteydi. Bu giriĢimcinin milliyetinin Ġngiliz olması, raporun ne maksatla hazırlandığı 

konusunda dikkat çekici ipuçları sunmaktadır. 

Ruslar ve Ġngilizler Türkistan‟ın fethini büyük ölçüde gerçekleĢtirmiĢ olmakla beraber, 

Türk halkının yok edilmesine dair plan henüz uygulamaya konulmamıĢtı. Kırım SavaĢı‟ndan 

yenik çıkan Rusya, kendini Avrupa‟dan dıĢlanmıĢ hissediyordu. II. Aleksander (1855-1881) 

bu ezikliği Türkistan‟ın iĢgaliyle gidermeye çalıĢmıĢtır. Yine bu dönemde ülkesinde idari, 

ekonomik ve sosyal reformlar yaparak, Rus toplumunu Avrupalıların seviyesine çıkarmak için 

büyük bir atılım gerçekleĢtirdi. 1861 yılında serfliği kaldırarak, Rus köylüsünü özgürlüğe 

kavuĢturdu. Fakat bu karar, tam aksine özgürlüğe alıĢkın olan,  Türk halklarının 

köleleĢtirilmesi yolunda atılmıĢ en önemli adım oldu. Öyle ki kendi ülkesinde baĢkalarına 

hizmet eden Rus köylüsü (serf), göçürüldükleri Türk topraklarında binlerce insana efendi 

olarak sunulmuĢ ve istediği Ģekilde hizmet alır hale getirilmiĢtir. Buna karĢılık toprakların 

sahipleri olan Türkler ise ülkelerinde yokluk, sefalet ve açlığın pençesinde periĢanlığa terk 

edilmiĢlerdi
21

. 

Rusların Türkistan ilerleyiĢi sürerken, Jön Türklerin baĢlatmıĢ olduğu siyasî gerginlik, 

Osmanlı Devleti‟nin dıĢ iliĢkilerine yansımaktaydı. Avrupa devletlerinin dıĢ müdahalesi ise 

özellikle gayrimüslim tebaa arasında baĢ gösteren ayrılıkçı faaliyetlerle desteklenmekteydi. 

Osmanlı Devleti‟nin bu sıkıntılı döneminde Türkistan‟daki Rus ilerleyiĢi ile mücadele 

edemeyen hanların Ġstanbul‟a gönderdikleri elçiler, Ġstanbul‟a gelene kadar ülkelerinin elden 

çıkması sebebiyle geri dönme güçlükleriyle karĢılaĢmak, dıĢında bir Ģey elde edemeden, iĢgal 

edilmiĢ ülkelerine dönmek durumunda kalmaktaydılar. Osmanlı Devleti ise Türkistan‟ın bu 

zor zamanlarında siyasî ve askerî destek vermekten uzaktı. Türkistan‟dan gelen hacıların hac 

yolculuklarına kolaylık sağlamak, elçilere bol bol nasihatlerde bulunmak ve yoksullara 

yardım etmekten baĢka bir program geliĢtirememekteydi. Bir taraftan Rusların baskısı, diğer 

taraftan Ġngilizlerin özellikle gayrimüslimlere yönelik talepleri Osmanlı Devleti‟nin kendisine 

coğrafi olarak çok uzak ama dini ve soy olarak bir adım kadar yakın olan bu ülkelere yardım 

yapmasını engellemekte ve bu da Türkistan‟ın hızla Rusların eline geçmesine yol açmaktaydı. 

Ġngiltere‟nin, Rusya lehine Türkistan hanlıklarına yardım meselesini sürüncemede 

bırakması, Rusya‟nın cesaretini artırmıĢ ve o zamana kadar tüm iĢgallerin yönetim merkezi 

olan Orenburg terk edilerek doğrudan ilhak anlamına gelen Türkistan Genel Valiliği (1867) 

kuruldu ve baĢına da General Kaufmann getirildi. Kaufman, dıĢarıdan gelen etkilerden ve 

özellikle Osmanlılardan uzak tutulabilmeleri için Türkistan Türklerinin, Ortaçağ‟daki 

durgunluk halini muhafaza etmesi yönünde bir siyaset geliĢtirmesiyle ünlüdür
22

. Bu siyasete 

uygun olarak, Osmanlı Devleti ile hanlıklar arasındaki iliĢkiyi baltalamak isteyen Rusya, 

Türkistan masası Ģefi General Ġgnatiyev‟i, 1865 yılında Rusya‟nın sefiri olarak Ġstanbul‟a 

göndermiĢti. Ġgnatiyev ilk iĢ olarak Balkanlardaki Hıristiyan toplulukları ayaklanmaya sevk 

ederek Osmanlı Devleti‟nin Türkistan‟a olan ilgisini, Balkanlara yönlendirdi. BaĢ gösteren 

Sırp ayaklanmaları sonucunda 1869 yılında bir Sırp Anayasası gündeme getirilirken; 

Bulgarlar 1870 yılında Ġstanbul‟daki Patrikhaneden bağımsız bir Erksarhlık kurmak isteğiyle 

ortaya çıkıyorlardı. Bütün bu sorunlar Osmanlı Devleti‟nin Türkistan ile kurduğu bağların 

koparılmasına yönelik faaliyetlerdi
23

. 

Osmanlı Devleti‟nin Buhara, Hive ve Hokand hanları ile olan iliĢkilerini baltalamaya 
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 Yalçınkaya, a.g.e., s. 55-59. 
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 B. Tümen Somuncuoğlu, Türkistan’da Eğitim (1865-1917) ve Çarlık Rusyası’nın Sosyo-Politik Açıdan Eğitime 
Yaklaşımı, (Doktora Tezi, Gazi Üniversitesi,SBE), Ankara 2006, s. 77-78. 
23

 Yalçınkaya, a.g.e., s. 80. 



Ulusal Hakemli Dergi  

Tarih Burada Dergisi 

Yıl: 3, Cilt: 1, Sayı: 1 

Issn No: 2980-2202 

 

 
 Sayfa 

64 
 

  

çalıĢan Ruslar, aynı tarihlerde bir baĢka Türk devleti olan ve Doğu Türkistan‟daki Türk 

beyliklerini bir araya getirerek güçlü bir KaĢgar Devleti kuran Yakup Bey ile karĢı karĢıya 

geldiler. KaĢgar Hanı Yakup Bey‟in Hindistan‟ı elinde bulunduran ve KaĢgar‟a yakın bir 

mesafede olan Ġngiltere ile iyi iliĢkileri vardı. Yakup Bey‟in geniĢleme sahasında bulunan 

Hive, Hokand ve Buhara hanlıklarını kendi açısından tehlikede gören Rusya, yarım bıraktığı 

Hokand iĢgalini acil olarak tamamladı. 2 Mart 1876‟da Hokand Hanlığı Ruslar tarafından 

resmen ilhak edildi. Bu tehditi daha 1860‟lı yıllarda gören Osmanlı Devleti, Hokand hanının 

baĢvurusu üzerine, Han‟a tavsiye mektupları yanında silah numuneleri, modern askerî 

düzenin kurulması için araç gereçler ve subaylar göndermiĢti. Osmanlı Devleti ile Rusya 

arasındaki bu rekabet muhtemeldir ki Ġngilizler tarafından yakinen takip edilmekteydi. 

Ġngiltere‟nin Orta Asya politikası, Hindistan‟a sarkmalarını önlemeye çalıĢtıkları Ruslara bir 

rüĢvet Ģekline dönüĢmüĢtür. 3 Haziran 1875‟te Avam kamarasında konuyla ilgili olarak 

yapılan görüĢmelerde; bölgedeki vahĢi ve saldırgan topluluklardan korunmak isteyen 

Rusya‟nın böyle bir giriĢimde bulunması halinde bunun hakkı olduğu yönünde baĢtan savma 

bir gerekçe ileri sürülmüĢtü. Bu durum Osmanlı Devleti‟nin bölgeyle olan iliĢkilerinin sadece 

Rusya tarafından değil, Ġngiltere tarafından da endiĢeyle takip edildiğini göstermektedir. Hatta 

yukarıda bahsettiğimiz gizli anlaĢmanın varlığına da iĢaret etmektedir. 

Osmanlı Devleti‟nin hanlarla olan iliĢkilerini engellemek isteyen Ġngiltere ve Rusya‟nın 

Balkanlarda meydana gelen isyanlarda aktif siyaset yürütmeleri yukarıda izah etmeye 

çalıĢtığımız politikanın bir delili olsa gerek. Osmanlı Devleti için elzem olan noktalarda siyasî 

ve askerî faaliyetler sürdürerek iĢgaller ve imtiyazlar elde etmeye çalıĢan Ġngiltere bu 

emellerine 1875 Mali Buhranı ile kavuĢurken, Ruslar da Ġran‟da imtiyaz elde ederek 

Osmanlıların Türkistan ile iliĢkilerini kesmeye çalıĢmaktaydılar. Diğer taraftan Ġngilizler 

Mısır‟ı iĢgal ederek Osmanlıların önemli bir gelir kaynağına da el koymuĢ oluyorlardı.  

Rusya ise Balkanlar‟daki geliĢmeleri bahane ederek Osmanlı Devleti‟ne 1877 yılında 

savaĢ açmıĢtı. SavaĢ sebebiyle kendi derdine düĢen Türklerin, Türkistan ve özellikle yeni 

geliĢmekte olan KaĢgar Devleti‟ne yardım etmeleri engellenmiĢti. Kendisini yalnızlığa itilmiĢ 

olarak gören KaĢgar Hanı Yakup Han, Rusya ve Çin‟den gelen tehdit sebebiyle ya Osmanlı 

Devleti‟ne veya Ġngiltere‟ye yanaĢmak durumundaydı. Yakup Han, soy ve din bağlarının 

getirdiği duygularla hareket ederek Ġngiltere‟ye kıyasla kendisine çok daha yakın gördüğü 

Osmanlı Devleti‟ne biat etmiĢti. Osmanlıların bölgeyle bağlarını koparmayı siyaset edinmiĢ 

olan Ġngilizler KaĢgar Hanı‟nın kararından hiç memnun olmadılar. Yakup Bey, Osmanlı 

Devleti‟ne dost görünen Ġngilizlerin dostane duruĢlarını bu Ģekilde sınamak istemiĢ de 

olabilir. Ġngiltere, zorla tahakkümü altında bulundurduğu Müslüman tebaanın Osmanlı 

Devleti‟nden ne derece etkilendiğini daha önceki deneyimlerinden bildiği için, Çin ve Rusya 

taraflısı bir politika uyguladı ve KaĢgar hanına yardım etmek bir yana, Osmanlı Devleti‟nin 

yardımlarının hanlığa ulaĢmasını engelleyici yeni bir siyaset izlemeye baĢlamıĢtı
24

. 

Yakup Han‟ın ölümü (1877), KaĢgar‟ın, Ġngiliz denetimindeki Çin‟in iĢgaline girmesini 

kolaylaĢtırdı. KaĢgar‟ın düĢüĢü Afganistan‟ın da tehdit edilmesini kolaylaĢtırdı. Afganistan‟ın 

Ruslarla iyi iliĢkileri olmasına rağmen, Ġngiltere‟ye karĢı düĢmanca tutumu, Ġngilizleri 

Osmanlı Devleti‟nden yardım istemeye sevk etti
25

. Osmanlı Devleti yapacağı bu yardım 

karĢılığında Rusların baĢlattığı ve tarihe 93 Harbi olarak geçmiĢ olan (1877-1878 Osmanlı-

Rus Harbi) savaĢta Ġngiltere‟nin desteğini alacağını ümit ediyordu. Osmanlı Devleti bu 
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düĢünce ile Afgan Emiri‟nden Ġngiltere ile iyi geçinmesini ve Ruslara savaĢ açmasını talep 

etti. Bazı kaynaklar, Afgan Emiri ġir Ali‟nin, Ruslarla savaĢacak güçlerinin olmadığını, 

aksine kendileri için baĢlıca düĢmanın Ġngilizler olduğunu bildirdiğini ifade eder
26

. Bombay 

baĢ Ģehbenderi Osman tarafından 15 Zilhicce 1293 (1 Ocak 1877) tarihinde gönderilen rapor 

ise, Afgan Emiri‟nin Rusya‟ya açılacak bir savaĢta Osmanlı Devleti yanında savaĢa girmek 

üzere hazırlıklar yaptığını, hatta Hindistan, Afganistan ve Türkistan‟da büyük itibarı olan 

Sevad hakimi Ahvend‟in de bu ittifaka dahil olmak üzere camilerde vaizler verdiğini ve 

Türkistan, Herat ve Kandahar valilerine emirler göndererek 250 bin liranın Ali ġir Han‟ın 

askerî ihtiyaçlarının karĢılanması için acilen Kabil‟e gönderilmesini emrettiğini ifade 

etmekteydi. 

Osmanlı Devleti‟ne Buhara Emiri‟nin elçisi olarak gelen Hacı Osman Efendi, Osmanlı 

Devleti‟nin bölgeye ilgisini çekmek amacıyla, kadim düĢman olan Rusya‟nın Buhara, Hive ve 

Hokand hanlıklarını tümden iĢgal ederek ahalisine büyük fenalıklar yaptığını, Rusların ayrıca 

Hindistan üzerinden Ġngilizleri, Türkmen vadisi üzerinden Ġran‟ı iğfal ve Osmanlı Devleti‟ni 

kuĢatmaya çalıĢmakta olduğunu haber vermekteydi. Kendisinden önce yine Buhara Emiri 

tarafından gönderilen elçilerin mevcut duruma ve Rus tehlikesine karĢı Osmanlı Devleti‟ni 

uyarmaya çalıĢmıĢ olduklarını ancak, bu hususta bir netice alamadıklarını, buna rağmen tekrar 

bu hususu bildirmek üzere gelmiĢ olduğunu bildirmekte ve bu konuda yardım talep 

etmekteydi. Osman Efendi raporunda Türkistan hakkında siyasî, askerî ve ekonomik pek çok 

açılımlara iĢaret etmekte ve yapılacak yardımların nasıl ve ne Ģartlarda Türkistan‟a 

ulaĢtırılabileceğine dair detaylar vermekteydi. Eğer bu hususta bir yardım temin edilebilirse, 

manen dahi olsa bu yardımın Türkistan‟daki 15 milyon, Afganistan‟daki milyonlarca 

Müslümanın Osmanlı Devleti‟ne biat etmesine sebep olacağını ifade etmekteydi. Bu durumun 

Osmanlı Devleti‟ni yeni baĢtan canlandırması yanında, Ġngiltere ve Ġran‟ın da Rus belasından 

kurtulmuĢ olacağını ileri sürmekteydi. Osman Efendi‟nin Ġngilizler ile Türkistan arasındaki 

duruma iĢaret ederken ortaya koyduğu insancıl ve ahlakî yaklaĢıma karĢılık, Ġngiltere‟nin 

Türkistan ve Afganistan ile ilgili planlarının oldukça farklı bir zemine sahip olması, raporun 

aslında sadece Osmanlı Devleti‟ni etkilemeye yönelik olduğunu göstermektedir.  

Afganistan‟ı kendi payı olarak kabul eden Ġngiltere ise burada kuvvetli bir yönetimin 

bulunmasını çıkarlarına uygun bulmamaktaydı. Bu sebeple ikinci bir cephe açılması için 

Osmanlıların Afganlıları Ruslara karĢı kıĢkırtması ve bunun için de II. Abdülhamit‟in 

halifelik yetkilerini kullanmasını istiyordu. Ġngiltere‟nin maksadı eskiden beri sürdürdüğü 

Rusya ile iyi geçinme politikasını terk değil, aksine Afganlıların Rusya karĢısında güçlerini 

yitirmesini temin etmek ve sonra da sıkıntı çekmeden Afganistan‟ın iĢgalini 

gerçekleĢtirmekti
27

. Ġngilizlerin bu oyununu fark eden II. Abdülhamit, Ġngiltere‟ye rağmen 

Afganistan ve Türkistan ile olan iliĢkilerinde halifelik makamını tavsiyeci bir mekanizma 

yerine, politik ve siyasî vasıflarla kullanması ve bu hususu ısrarla gündemde tutması 

Ġngilizleri endiĢelendirmeye baĢlamıĢ idi. Ġngilizler, Osmanlı Devleti‟ne ait gazete, heyet ve 

bölgede bulundurduğu Ģehbenderlerin faaliyetleri mercek altına almıĢlardı. Hindistan‟daki 

Ģehbenderi de istenmeyen kiĢi ilan ettiler
28

. Osmanlı Devleti ile Ġngiltere‟nin siyasî 

görüĢlerindeki bu farklılık, Osmanlıları Ruslar karĢısında, Afganlıları da Ġngiltere karĢısında 

yalnızlığa itmiĢ oldu
29

.  
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Osmanlı Devleti‟nin bölgeden sağlıklı bilgi alınamadığı yönündeki rahatsızlığını 

bildirmesi üzerine biraz da kendini müdafaa etmek isteyen Tahran maslahatgüzarı tarafından 

kaleme alınan bir rapor, Rusya karĢısında sürdürülen savaĢta, yönetim olarak her ne kadar 

açıkça Osmanlıları desteklemekte çekingen davranıyor olsalar da aslında Ġran ulemasının bu 

husustaki desteğinin tam olduğunu ifade etmesi, Ġran‟ın Osmanlı Devleti‟ne karĢı olan 

geleneksel tutumunda yumuĢama emareleri görüldüğünü, bunda da Ġngiltere ve Rusya‟nın 

Ġran üzerindeki tahakkümünün etkili olduğunu söylemeye çalıĢtığı anlaĢılmaktadır. Bu 

maksada binaen Hariciye Nazırı Safvet PaĢa‟ya gizli olarak gönderilen bir baĢka raporda: 

Ġngiltere‟nin Afganistan‟da sürdürmekte olduğu iĢgal ve istila politikasını tam olarak icra 

etmesinin mümkün olmadığını, buna rağmen Ġngiltere‟nin Afgan emirleriyle imzalanan 

ahidname sayesinde Afganistan‟daki durumunu sağlamlaĢtırmak istediğini, bunun da ancak 

Türkistan politikasında serbest bırakılması halinde Rusya ile kurulacak iyi iliĢkiler ile 

mümkün olabileceğini, Ġngilizlerin de bu yönde hareket etmekte oldukları belirtilmekteydi. 

Böyle bir ittifakın ise Ġran‟ın bir taraftan Ruslar, diğer taraftan ise Ġngilizlerce kuĢatılması 

anlamına geleceği ifade edilmekteydi. Raporda ayrıca Ġran‟ı kuĢatan bu iki devletin, yani 

Rusya ve Ġngiltere‟nin Türkistan ve Afganistan‟da iĢgal ettikleri topraklarda medeniyeti tesis 

edecekleri ve Ġran‟ın da bundan sonra kendi vatandaĢlarına uyguladığı zülüm ve vahĢeti artık 

uygulayamayacağına, çünkü artık onu kuĢatan bu iki medeni ülkenin buna izin vermeyeceğine 

vurgu yapılmıĢtır. Bu da raporun Ġngiliz veya Rus etkisiyle yazılmıĢ olduğuna iĢaret 

sayılabilir. Oysa Türkistan ve Afganistan‟da akla hayale gelmeyen vahĢetler uygulayıp, kadın 

çocuk demeden binlerce insanı katleden bu sözde medeni iki ülkenin Ġran‟ı vahĢetten alı 

koyacağının iddia edilmesi ise Ġran‟ın büyük bölümünün iĢgalini haklı göstermek için 

uydurulmuĢ bir gerekçeden baĢka bir Ģey değildi. 

Lord Salisbury‟in bu görüĢleri Lord Dosli tarafından da desteklenmekteydi. Lord Dosli, 

Afganistan ve Hindistan‟daki Müslümanlar için halifeye bağlılığın tarif edilemeyecek 

derecede ileri safhada olduğunu, bunun için de Osmanlı Devleti ile bir ittifakın son derece 

önemli olduğuna iĢaret eder. Bununla beraber Ġngiltere‟nin Afgan meselesini Rusya ile sulhen 

halletmesi, bu olmaz ise Osmanlılar ile ittifak edilerek zorla halledilmesi yoluna gidilmesini 

tavsiye etmekteydi. 

Afganistan ve Hindistan konularında birbirlerine güvenmeyen Ġngiltere ve Rusya‟nın, 

Türkistan üzerinden sürdürdükleri rekabet, neredeyse bir çatıĢma ortamına dönüĢecekti. 

Ruslar, sınırlarında yığınak yaptıkları Hindistan kozunu oynayarak, Avrupa iĢlerinde 

Ġngilizlerin Rusya‟ya çıkardığı zorlukları bertaraf etmeye çalıĢmaktaydı. Osmanlı Devleti ise 

Rusya ve Ġngiltere‟nin Türkistan ve Hindistan cihetlerindeki amal ve harekatlarını tetkik 

etmek üzere bölgeye ajanlar göndererek haritalar çizdirmekte ve raporlar tutturmaktaydı. Bu 

maksatla bölgede olan ateĢemiliter Miralay Ziya Bey bazı haritalar çizmek suretiyle Rusya ve 

Ġngiltere‟nin durumları hakkında bilgi vermiĢtir. Bu raporlardan anlaĢıldığı kadarıyla ne 

Rusya ne de Ġngiltere bölgede bir savaĢı göze alabilecek durumda değildi. 

Bu safhada Türkistan, Afganistan ve Hindistan‟dan Ġstanbul‟a sürekli raporlar gelmesi, 

devletin bu mıntıkalarla ilgili istihbarat yaptırmakta olduğunu veya bu bölgelerden gelenlerin 

bir Ģekilde padiĢaha Ģirin görünmek için yaĢadıkları bazı hadiseleri istihbaratmıĢ gibi saraya 

sundukları akla gelmektedir. Bu raporlardan biri Petesburg sefiri üçüncü katibi ve Siroz 

mutasarrıfı Necib PaĢa‟nın oğlu Abdürrezzak Bey hazırlamıĢtı.  

Ġngiltere, kısa bir bocalamadan sonra Lord Salisbury‟in iĢaret ettiği ve Osmanlı Devleti 

hakkında yaĢadığı yanılgıları düzeltmek amacıyla, acil olarak Ġstanbul ile iliĢkileri yeniden 

kurmak ve bu sayede Afganistan üzerinde etkili bir yer edinmeyi amaçlayan yeni bir politika 
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izlenmeye baĢladı. Yukarıda bahsi geçen Afgan Emiri ġir Ali‟nin Osmanlıların tavsiyelerini 

dinlememe yönündeki icraatı, Afganlıları etkileyebilmek için Osmanlıların da içinde olduğu 

yeni bir politika izlenmesine dair taraflar ikna edilmiĢti. Osmanlı Devleti üzerinden siyaset 

yapan güçler, Avrupa‟da türevleri olan Pan-Germenizm ve Pan-Slavizm‟den esinlenerek, Pan-

Ġslamizm politikasının devreye sokulmasına karar vemiĢlerdi. Bu politika kısa zamanda 

Osmanlı aydınları ve bürokratik çevrelerinde de destekçilerini bulmakta gecikmedi. 

Bunlardan biri olan Ahmed Midhat, Pan-Slavizme karĢı Avusturya ve Osmanlı 

Ġmparatorluğu‟nun Pan-Germenizm ve Pan-Ġslamizm politikalarını icra etmeleri gerektiğini, 

eğer bu mümkün olursa Pan-Slavizm politikasının etkisiz kılınabileceğini ifade etmekteydi. 

Ahmed Midhat ayrıca bu politikanın kısa zaman sonra; Karadeniz‟den Kazan‟a, Ortaasya‟dan 

Gülçi Hanlığı‟na kadar olan bölgeyi etkisi altına alacağını iddia eder. Bu politikanın baĢarısını 

ise Pan-Ġslamizm‟in Pan-Germenizm‟e vereceği desteğe bağlar
30

. ĠĢte bu anlayıĢ, pek 

benimsememesine rağmen, kısa bir süre sonra Pan-Ġslamist politikanın II. Abdülhamit‟in 

masasında siyasî bir kuvvet olarak yer almasını sağlamıĢtır. II. Abdülhamit bu politikanın 

uygulanabilirliğine pek inanmamakla beraber, benzeri bir yoldan hareket ederek, bütün Ġslam 

coğrafyasından ileri gelen ulemayı Ġstanbul‟a davet etmek suretiyle hilafet makamının 

etkinliğini artırmaya çaba göstermiĢtir.  

Osmanlı Devleti‟nin elde etmiĢ göründüğü, aslında bir çerçevesi olmayan, bu yeni güç 

(Politik Hilafet AnlayıĢı) ilk defa 1882-1883 yıllarında Ġngiliz basınında abartılı bir Ģekilde 

gündeme getirilmiĢti. Osmanlı Devleti‟nin hilafetin gücünü Rus ilerleyiĢi karĢısında ve Ġngiliz 

dostluğu için kullanması gerektiği üzerinde durulmuĢtu
31

.  

1890‟lı yıllarda yaĢanan siyasî atmosfer Osmanlı Devleti‟nin sahip olduğu hilafet 

gücünün Avrupa‟da revaç bulmasını sağladı ve kapalı kapılar ardında, hilafet makamı masaya 

yatırılarak meĢruiyeti ve gücü hakkında yeni tartıĢmalara sahne oldu. Pan-Ġslam politikasını 

Ģiddetle savunanlar karĢısında, bu gücün bir süre sonra Avrupa için de bir tehdit unsuru 

olabileceğini vurgulayanlar oldu. Ancak hilafet makamını masaya yatıranların ifadelerine 

bakıldığında, amacın hilafetin gücünü ortaya koymaktan ziyade, hilafetin ortaya çıktığı 

dönemlerde özellikle Museviler gibi azınlıklara karĢı bir takım haksızlıklar yapıldığına dair 

çirkin iftiraları meĢrulaĢtırma gayreti içinde oldukları ve bunu da hilafet makamının Pan-

Ġslamist politikasının ne ahvalde olduğunu anlatmak gibi bir söylemin arkasına gizledikleri 

görülmektedir. Bu duruma iĢaret etmek üzere Osmanlı Devleti‟nin Viyana sefareti; Prens Luis 

Linçestayn tarafından kaleme alınan bir makaleyi Babıâlî‟ye göndermiĢti. Makale hilafet 

hakkında geniĢ bir izahat vermekte ve Ġslam‟ın bölünmüĢlüğü, Musevilerin durumu ve hilafet 

makamının iĢleyiĢi hakkında ilginç, ilginç olduğu kadar da bir çok uydurma ifadelere yer 

vermekteydi. 

Avrupa‟da Pan-Ġslamist politikaya yön verilmeye çalıĢılırken bu politikanın 

uygulanması iĢi Asyalı bir müslümana tevdi edildi. Pan-Ġslamizm‟i politik bir güç olarak 

kullanması hususunda II. Abdülhamid‟i ikna etmek üzere Osmanlı baĢkentine gelen veya 

gönderilmiĢ olan Cemalettin Afganî, bu politikayı Mısır Hidivi Ġsmail‟e kabul ettirebilmek 

için silah kullanmaktan kaçınmayacak kadar ileri gitmiĢti. Ancak II. Abdülhamit‟in karĢısında 

bir sığınmacı, bir ihtiyaç sahibi kılığındadır.  

Afganî, ortaya attığı ittihat fikrinin yanında, bu güçten olumsuz yönde etkilenecek 

aktörleri de veriyor olması, bir yerlerden yönlendirilmiĢ olabileceği Ģüphesini doğurmaktadır. 

                                                                 
30

 Yalçınkaya, a.g.e., s. 143-145. 
31

 Yalçınkaya, a.g.e., s. 146 
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Öyle ki yukarıda Ġngilizlerin, Afgan kuvvetlerinin zayıflamasını sağlamak amacıyla, Osmanlı 

Devleti‟nin Ruslara karĢı Afgan Emiri‟ni savaĢ açmaya ikna etmesine yönelik tavsiyeleri, 

Afgani‟nin ortaya koyduğu ittihad fikri ve gerekçesiyle birebir örtüĢmektedir. Onun bu 

çabaları karĢılıksız kalmamıĢtır. Pan-Ġslam hareketinin Osmanlı Devleti‟ndeki dönüĢümü Pan-

Türkizm veya Pan-Turanizm Ģeklinde yerini almıĢ ve Ġttihad Terakki Partisi bu görüĢün 

baĢlıca temsilcisi olmuĢtur. Bu meyanda “Ġttihad ve Terakki Komitesi‟nden Kafkasya‟daki 

Müslümanlara 22 Eylül 1906 tarihli mektup” adı altında yapılan çağrı ve benzeri diğer 

giriĢimler Pan-Ġslam birliğinin içi boĢ bir proje olduğu fikrinden hareket ile Pan-Türkist bir 

yaklaĢıma doğru kayıldığını göstermektedir
32

. 

Oysaki, Pan-Ġslamizm politikası Osmanlı Devleti veya kurumları tarafından hiçbir 

zaman resmî olarak benimsenmemiĢti. Çünkü II. Abdülhamit özellikle bu politikanın 

faydadan çok zarar getireceğine inanmıĢ olduğundan, yukarıda da belirttiğimiz gibi sadece din 

ve soy bağıyla bağlı olduğu hakimiyet alanlarını yeni bir uyanıĢa sevk etmek için bir direniĢ 

zinciri oluĢturmaya çalıĢmıĢtır
33

. BaĢlangıçta Ġngiliz, Fransız, Rus ajanlar tarafından sanki bir 

Ġslam birliği gayreti var ve bunun bir tehlike olduğu fikri bütün Orta Asya ve Avrupa‟ya ilan 

edildi. Aynı Ģekilde kendi uydurdukları yalandan, II. Abdülhamit‟in giriĢimleriyle korkan da 

yine kendilerinin olması, bilinçli olmamakla beraber Osmanlı Devleti‟nin Pan-Ġslamist bir 

politika ile Ortadoğu ve Türkistan coğrafyasında ilgi çekici bir politik tecrübe yaĢamıĢ 

olduğunu göstermektedir
34

. 

Pan-Ġslamist politikanın izlerini 1890‟lı yıllardan daha öncesinde arayan araĢtırmacılar 

da vardır. Onlara göre Osmanlı Devleti‟nin 1877-78 Osmanlı-Rus SavaĢı sırasında Türkistan 

Hanlıklarına yaptığı çağrıları, Ruslara karĢı cihada sevk ve teĢvik olarak değerlendirmek 

mümkündür. Bu çabayı değerlendiren Ahmed Mithat Efendi bunun bir tür politik hareket 

olduğuna atıfta bulunmaktadır. Bununla beraber bu dönemdeki cihad çağrısını Pan-Ġslam 

olarak isimlendirenler Osmanlı Devleti değil, Avrupa devletleridir. Bundan gaye, Ġslam birliği 

veya bağımsızlık yolunda bir birleĢmeye doğru gidildiği tehdidini ortaya atmak ve bu ülkeleri 

tümden ilhak etmek planını uygulamaktır. Diğer taraftan Osmanlı Devleti‟nin Türkistan‟la 

olan dinsel bağlarının etkisi önemli olmakla beraber, politik etkisi abartıldığı kadar ileri 

derecede değildi. Bu durum en iyi Ģekilde Birinci Dünya SavaĢı‟nda ilan edilen cihad 

sayesinde anlaĢılmıĢtır. Cihad çağrısı neredeyse yok denecek kadar az bir kitle tarafından 

ciddiye alınmıĢtı
35

. Bununla beraber yapılan çalıĢmalar, özellikle Hintli Müslümanları, hilafet 

ile Ġngiliz yönetimi arasında bir tercih yapma noktasına getirmiĢti. Cihad çağrılarının 

Pakistan‟ın kuruluĢunda önemli bir yerinin olduğunu iddia eden araĢtırmacılar da vardır
36

. 

Osmanlı Devlet yönetiminin benimsememesine rağmen, içinde bazı subayların da 

bulunduğu Ġttihat ve Terakki Partisi‟nin, 1908 yılında yönetime el koyması Türkçü 

hareketlenmeleri artırmakla beraber, karĢılığında bir çeĢit çıkıĢ yapan Pan-Arabizm gibi 

geliĢmeler, politikanın faydadan ziyade zarar getirmesine ve ülkenin bir anda Ġngiltere, Fransa 

ve Rusya‟nın istediği yönde parçalanmasına sebep olmuĢtur
37

.  

Ġttihat ve Terakki Partisi ve onun liderlerinden  Bahriye Nazırı Cemal PaĢa ve Harbiye 

Nazırı Enver PaĢa sayesinde Türkistan‟a yönelik politikaların bir miktar canlılık kazanması 

                                                                 
32

 Yalçınkaya, a.g.e., s. 147-148. 
33

 Vahit Çabuk, Hedefteki Sultan II. Abdülhamit, İstanbul 2004, s. 312-314. 
34

 Çabuk, a.g.e., s. 301 vd. 
35

 Yalçınkaya , a.g.e., s. 186, 197, 199. 
36

 Orhan Koloğlu, Avrupa’nın Kıskacında Abdülhamit, İstanbul 1998, s. 195. 
37

 Justin McCarthy, Osmanlı’ya Veda: İmparatorluk Çökerken Osmanlı Halkları, İstanbul 2006, s. 149-165. 
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mümkün olmuĢtur. Çünkü yukarıda da beyan ettiğimiz gibi, Petersburg sefareti veya askerî-

ateĢesi tarafından daha önce gönderilen raporlar genel olarak Rusya‟daki Müslümanların 

durumlarıyla ilgiliyken, Enver PaĢa‟nın Petersburg askerî-ateĢesi olduğu zaman gönderdiği 

raporlarda Türkistan hakkında kayda değer bilgiler vermesi onun Türkistan‟a olan alakasının 

ispatıdır. Bununla beraber Enver PaĢa‟nın Türkistan‟a olan ilgisi, tam olarak Türkistan‟ı 

bağımsız kılmaktan ziyade, bir manada kendisiyle hesaplaĢmak niyeti taĢıdığından, güçlü bir 

Türk birliği projesinden bahsedilemez. Bu gerçeği dile getiren ve bu dönemde hazırlanmıĢ 

olan bir Ġngiliz raporu, Hindistan kaygısıyla yazılmıĢtı. Rapor bütün Türk kavimlerinin 

birleĢmesi gibi bir Ģeyin çok çeĢitli sebepler ile mümkün olamayacağını, ancak Almanya gibi 

bir gücün elinde birleĢtirilmesi gibi bir tehlikenin varlığına iĢaret etmekteydi
38

. Oysa aĢağıda 

da görüleceği gibi Enver PaĢa, Türkistan macerasına Almanlar ile değil, önce Rusların ve 

sonra da kendi çizdiği plan ve projeler dahilinde devam etmiĢtir. 

Osmanlı Devleti‟nin Türkistan meselesinde değiĢmeyen en önemli politikası Ģüphesiz 

burada vuku bulan Rus iĢgallerinin hiçbir zaman resmen tanınmamıĢ olmasıdır. Bu hususta en 

ufak bir tereddüdün yaĢanmadığı oradan gelen Türkistan Türklerinin pasaportlarında Rus 

olarak kaydedilmelerine gösterilen tepkiden anlaĢılmaktadır. Mesela Türkistanlı Hacı Hüseyin 

oğlu Halid Mehmed, tezkeresinde Rus olarak kaydedilmiĢti.  

1917 BolĢevik-Rus ihtilali ve sonrasında Türkistan‟daki Türk halkları, 

bağımsızlıklarının verileceğine dair kandırılmıĢlardı. BoĢ vaatlerde bulunan BolĢevikler, 

ihtilalin yerleĢmesine kadar Türkistanlıları oyalamıĢlardı
39

. Osmanlı Devleti I. Dünya 

SavaĢı‟nın sebep olduğu parçalanmaya rağmen, Türkistan‟da ortaya çıkan ve Ruslar 

tarafından Basmacı Hareketi olarak adlandırılan Millî Mücadele çabalarına ve bu 

mücadelelerin liderlerine yardımcı olmak üzere 300 kadar subayını Türkistan‟a göndermiĢ 

olması veya bu subayların kendi insiyatifleriyle bölgede olması
40

, Osmanlı Devleti‟nin 

Türkistan‟a olan ilgisini bütün olumsuzluklara rağmen sürdürdüğünün bir göstergesi olarak 

kabul edilebilir
41

. 

Osmanlı Devleti‟nin Cihan harbi esnasında savaĢ meydanında mağlup telakki 

edilmesinden sonra Ġngilizler sadece Türkistan‟da değil bütün Ġslam coğrafyasında 

Müslümanların tek hamisinin kendileri olduğu yolunda beyanatlarda bulunmaya baĢladıkları 

Avusturya-Macaristan istihbarat müfettiĢleri tarafından Osmanlı Devleti‟ne bildirilmiĢti. 

Oysa Osmanlı Devleti‟nin Türkistan coğrafyasındaki Ģöhreti Ġngiltere veya Rusya gibi 

bir müstemleke hükümeti Ģeklinde değil, din, soy ve hukuk bakımından aynı köke sahip bir 

hükümet olarak bilinmekteydi. Bu sebeple iĢgale uğramıĢ bir devlet olarak değil, hala köklü 

ve büyük bir imparatorluk olarak görülen Osmanlılardan medet uman ve onların manevi 

desteğine ihtiyaç duyan bir Türkistan‟ın varlığından 1920‟li yıllarda dahi söz etmek mümkün. 

Meselâ, Türkmenlerin bir hükümet teĢkili için mücadele ettikleri bir sırada vekil olarak tayin 

ettikleri Kapan Jemandiski, Ġstanbul‟a gelerek ecdadının hüküm sürdüğü topraklarda 

kurulmasına çalıĢılan Türkmen hükümetine destek araması, dikkat çekicidir. 

Osmanlı Devleti‟nin Türkistan macerası 1918-1920 arasında aslında kurumsal olarak 

ortada yoktur. Buradaki politika tamamen Enver ve Cemal paĢaların kiĢisel gayretleriyle 

ortaya çıkmıĢtır. Osmanlı Devleti‟ni I. Dünya SavaĢı‟na sürüklerken Enver, Cemal ve Talat 

paĢaların zihnindeki Büyük Türkistan projesi, müttefiklerinin yenilgisinden sonra bir hayal 
                                                                 
38

 Yalçınkaya, a.g.e., s. 277; Orhan Koloğlu, Abdülhamid Gerçeği, İstanbul 1987, s. 305. 
39

 Köseoğlu, a.g.t., s. 75-76. 
40

 Baymirza Hayit, “Basmacılar” Türkistan Milli Mücadele Tarihi (1917-1934), Ankara 1997, s. 1-3. 
41

 Yalçınkaya , a.g.e., s. 309. 
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olarak kalmıĢ olsa da, Enver ve Cemal paĢaların bizzat bu topraklara giderek savaĢması ve 

Enver PaĢa‟nın burada Ģehit düĢmesi, Türkistan aĢkıyla dolu bu paĢaların kiĢisel gayreti, 

Türkistan‟daki kardeĢleri tarafından takdirle karĢılanmıĢtır. 

Harbin kaybedilmesinden sonra Enver, Talat ve Cemal PaĢa‟ların bir Alman denizaltısı 

ile ülkeden ayrılarak Berlin‟e yerleĢmeleri ve burada Radek adlı Kominist bir suçlu ile 

tanıĢmalarıyla baĢlayan serüven, Talat PaĢa ile yollarını ayırmıĢtı. Daha 1914‟lü yıllarda 

Türkistan‟ın veya doğudaki mazlum milletlerin Ġngiliz boyunduruğundan kurtarılması için 

planlar yapan Cemal ve Enver paĢalar, Radek‟in tavsiyesi ile Moskova‟ya giderler ve Ruslar 

tarafından, Ġngilizlere karĢı mücadelenin geniĢletilip, organize edilmesi için Türkistan‟a 

gönderilirler. Oysa Enver PaĢa‟nın Ruslar veya Ġngilizler ile çalıĢma konusunda kafası 

karıĢıktı. Öncelikli amacı Ġngilizler ile anlaĢmak olmakla beraber, onlardan bir cevap 

alamadığı için Ruslar ile çalıĢmaya karar vermiĢtir. BolĢeviklerin desteğinde Azerbaycan‟da 

katıldığı “Doğu Halkları Kongresi”nde hiçbir taraftan yüz bulamaz. Kendisini buraya 

gönderenler tarafından da desteklenmeyince kararını verir ve Anadolu mücadelesine katılmak 

ister. Ancak bu mücadelede faydadan çok zararı dokunacağı yönünde amcası Batum valisi 

Halil PaĢa tarafından ikna edilerek, Ġngiliz ve Rus yayılmacılığına karĢı Türkistan‟a gitmeye 

karar verir. 2 Ekim 1921‟de Buhara‟ya gelen Enver PaĢa burada bir dizi görüĢme yapar. 

Buhara ileri gelenleri ülkenin durumu hakkında kendisine bilgi verirler. O da Moskova‟dan 

buradaki insanlık dıĢı faaliyetlerine son vermesini ve Ġngilizlere karĢı vereceği savaĢın ancak 

buna bağlı olduğunu söyler. Fakat Ruslar onun Ġngiliz ajanı olduğuna, Türkistan Milli 

Hareketi baĢkanı Zeki Velidi ise onun kendi davalarına Pan-Ġslamist bir görünüm 

kazandıracağı için, komünistlerle arasının açılacağı düĢüncesiyle zarar vereceğine inanarak, 

Enver PaĢa‟nın Afganistan‟a gitmesini ve buradan mücadeleyi desteklemesini ister. Ancak 

Zeki Velidi sonradan bu yaptığının aslında kendi davasına daha büyük zarar verdiğini 

anlamakta gecikmez
42

. 

Enver PaĢa 8 Kasım 1921‟de Doğu Buhara‟ya hareket eder ve böylece Türkistan Milli 

Mücadelesine katılmak üzere hedefine yönelmiĢ olur. Cilligöl‟de milli mücadele liderlerinden 

Molla Nafiz ile buluĢur ve 9 Kasım‟da yaptığı konuĢma ile mücadeleyi kendi ekseninde 

toplamak ister: “KardeĢlerim! Ben buraya Türkistan tarafından baĢlatılan hürriyet 

mücadelesine katılmak için geldim. Ġçinizden kim bizimle birlikte çalıĢmak istiyorsa, o benim 

söyleyeceğim yemini tekrar etsin. Eğer içinizden biri çocuklarının Rusların elinde olmasından 

dolayı korkuyorsa, açıkça söylesin. Emrediyorum! O kiĢi silahını teslim etmek Ģartıyla 

serbesttir.”
43

 

Enver PaĢa bu nutku ile baĢladığı mücadeleyi karĢılıklı suçlamaların ve talihsiz 

tutuklanma ve yenilgilerin çıkmazında Ağustos 1922 yılına kadar sürdürür. Ancak bu tarihte 

Ģehadet Ģerbetini içerek mücadele tarihindeki yerini alır. Cemal PaĢa ise Afganistan‟da 

mücadelesini sürdürme kararı aldığından Enver PaĢa ile bu mücadele süresince yalnızca 

mektuplaĢmıĢtır.  

 

 

Sonuç 

Osmanlı Devleti Türkistan ve Türk hanlıkları ile Osmanlı Ġmparatorluğu‟nun 

kuruluĢundan itibaren yakın bir iliĢki içerisinde olmuĢtur. Bu iliĢki Türkistan hanlıklarının  

                                                                 
42

 Hayit, “Basmacılar”, s. 189-199. 
43

 “Basmacılar”, s. 200. 
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Rus çarları tarafından iĢgali ile baĢlamıĢ ve geliĢmiĢti. Münasebetler önceleri karĢılıklı 

yardımlaĢmalar Ģeklindeydi. Fakat gerek Rusların kıĢkırtmalarıyla  gerekse kendi aralarındaki 

anlaĢmazlıklar sebebiyle Türkistan hanlıkları hızla yok oluĢa doğru sürüklendiklerinden 

özellikle XVI. Yüzyılın sonlarından itibaren Osmanlı Devleti‟nin hamilik devresi baĢlamıĢtı. 

Nihayet Osmanlı Devleti‟nin de ortadan kalkmaya yüz tuttuğu XIX. yüzyılın sonlarına doğru 

ise giderek tek taraflı bir istek-destek stratejisine dönüĢmüĢtür. Osmanlı Devleti‟nin Rusya ve 

Ġngiltere gibi iki büyük süper gücün varlığına rağmen sürdürdüğü bu politika yaklaĢık bir 

yüzyıl boyunca sürmüĢtür. Özellikle II. Abdülhamit ve Ģahsında Osmanlı Devleti‟nin politik 

manevraları Ġngilizler kadar Rusları da uzun müddet oyalamıĢtır. Enver ve Cemal paĢalar gibi 

maceracı da olsa cengaver Ģahsiyetlerin verdiği destek Türkistan Türklerinin bilinçlenmesine 

büyük katkı sağladığı gibi, siyasî bağımsızlıklarını kazanmaları için de önemli bir model 

oluĢturmuĢtur. 
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